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Origenes y Bvolucion de la Familia 'y del Matrimonio
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La investigacion del origen de la familia, realizado median-
te€ un proceso inductivo, nos hace remontar légicamente al ori-
gen de Ia humanidad.

Hixpresa el Génesis, que después de haber formado Dios al
hombre cbnsi‘der() que no era bueno que estuviera.solo debien-
do dérsele una companla y ayuda. Formé entonces a la mujer.
““Cridlos varén y hembra’’ vy echéles su bendicion diciéndoles :
“Creced y multiplicaos y henchid la tierra y ensefloraos de
ella”. (*). ,

Quedé asi constituido el matrimonio, unién sexual mono-
gémica, cuya noble finalidad estaba perfectamente determinada
¥ que en procreaciones suceswas llegama a poblar el espacio
que se le habia legado.

Fuente de la familia, es la primera institucién que regis-
tra la hlstorla de la humanidad, estando reglamentadas las re-
laciones que de ella proceden exclusivamente por normas del de-
recho natural. ,

El primer acto del hombre que segiin se afirma se realizd
por inspiracién de su Creador, fué el de precisar el carcter
de indisolubilidad del vinculo y al mismo tiempo establecer el

(1) La Sta. Bib. Lib. del Gen. Cap. I, Vers 27, 28 Cap. IT, Vers 18.
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deber de cohabitacién. “‘Por ecuya causa (dijo refiriéndose a la
institucién) dejard el hombre a su padre y a su madre y esta-
r4 unido a su mujer y los dos vendran a ser una sola carne’ (¥).

No se encuentra en las generaciones posteriores ninguna unién
realizada entre consanguineos en linea ‘recta, pero es logico su-
poner que dado el namero reducido de individuos en los pri-
meros nicleos familiares, la consangulmdad en la linea eolate-
ral no Eonstltuyera un 1mped1mento ‘para su’ celebracién.

Lia propagacién del linaje humanc se realiza después en no-
table progresién y el primer ejemplo que relata la historia de
violacién al derecho natural contra la institucién del matrimo-
nio monogénico, es el de Lamee, quien tomé dos mujeres Ada
y Stella. (%).

La primitiva legislacién organica digna de ser considerada y-
euyos preceptos morales conservan inedlume su vigenicia a través
de los siglos, es el deealogo.

La sexta ley prohlbe la unidén sexual fuera de matrlmomo Se
dwmflca asi el v1ncu10 contraido en cumplimiento de las normas
estableeldas para su celebracién y se garantiza el honor y digni-
dad del hombre, castigando aiin el hecho de desear la mujer del
préjimo. (*).

Ta estructuracién de las sociedades humanas a base de las
leyes del decdlogo revela un constante progreso, como lo acredita
la aparicién de preceptos Hamados a regir relaciones de familia
que Teconocen C€omo fuente el mandato divine. ‘

En el libro del Levitico, el capitulo XVIII estd destmado a
legislar sobre los impedimentos del matrimonio. .

“Nadie se juntard carnalmente con su consanguinea ni ten-
dré que ver con ella’” (Vers 6). He ahi la primera disposicién de
cardcter general cuyo aleance se especifica en las siguientes:

1) Se establece el impedimento por consanguinidad en linea
reeta: ““Oh Mujer! no te unirds en matrimonio con tu padre; ni
t varén con tu madre”’ (Vers 7). ““‘No tendrds que ver con hija

(9) ““Pe Génesi ad litteram’’ T-IX. 36- 8. Agustin.
(3% La 8. Bib. Lib, eit. Cap. IV, Vers 8.
(4) La 8. Bib. Lib. del Exedo, Vers 4y 17,
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de tu hijo, ni con nieta por parte de hija, por ser sangre tuya’’
{(Vers 10). . ‘

2) En linea colateral entre hermanos y medios hermanos: ““Ni
tendrés que ver con hermana tuya de padre o madre’’ (Vers 9);
“Tampoco tendrds que ver con hija de la mujer de tu padre, a
la eual parié ella para tu padre Y es media hermana tuya’’.
(Vers 11). , _ N

3) En la linea colateral se extiende también el impedimento
a los tios y sobrinos carnales: “No tendras que ver con la her-
mana de tu padre; porque es carne de tu mismo padre”’ (Vefs 12)
vy “No tendras que ver con la hermana de tu madre; porque es
carne de tu madre’’ (Vers 13).

4) Se establece el impedimento por afinidad en linea recta “No
tendrds que ver con la mujer de tu padre; porque carne de tu pa-
dre ha sido” (Vers 8) “No tendris que ver con tu nuera; por-
que ella es mujer de tu hijo y no le hagas tal afrenta’’ (Vers 15).

5) Por afinidad se extiende también el impedimento a la li-
nea colateral ““no tendras que ver con la mujer de tu hermano,
porque es carne de tu hermano’” (Vers 16); ‘“No afrentes a tu

“tio paterno desposindote con su mujer, la eual es tu parieﬁta por
afinidad”’. (Vers 14).

6) Se crea el impedimento de ligamen, “no tomaris por es-
posa decundaria la hermana de tu esposa; ni tendrds que ver con
ella viviendo todavia ésta’ (Vers 18); ““No pecards con la mujer
de tu préjimo, ni te contaminaris con semejante unién’’. (Vers (20).

La organizacién de la familia es patriarcal. La mujer ¢ hijos
estaban sometidos en el pueblo hebreo a la potestad del esposo v
padre, sucediéndole a la muerte en sus derechos ol primogénito,
que -era investido por aquel mediante wna bendicién espeeial.

El ineumplimiento de las normas establecidas hacfa pasible
a su autor de penas severas. Eran reos de muerte : el hijo que mal-
dijera a su padre o a su madre (®); el que cometiese adulterio
con la mujer que esti casada con su préjimo, debiendo morir sin
}’einiSi(’)n, ast el adtltero como la addltera (®) v los que se unen

(5) L. del Levit. Cap. XX. Vers 9.
(6) I. del Levit. Cap. XX Vers 10,
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existiendo los impedimentos de consanguinidad y afinidad en lines
recta (7). Asi también debia sufrir jgual penalidad el que se unie-
4 a su hermana, porque al deshonrarse mutuamente cometian

un erimen exeerable. (®).

Tin sus rasgos més salientes tales son las caracteristicas del
derecho de familia en’ las primeras sociedades. De gran coniteni-
do moral, muchas de dichas leyes subsisten en su esencia en las le-
gislaciones posteriores inclusive en las contemporaneas.

La dispersién del hombre en las diversas regiones del globo
hace impt)sible‘v continuar en un estudio correlativo la organizacion
de 1a familia y de sus fuentes. Cabe destacar ¢in embargo que las
normas y solemnidades que rigen el matrimonio en los pue’blos de
1a edad antigua eran de carécter esencialmente religicso. .

I o

En el campo socioldgico dos eseuelas aspiran a determinar el
origen ¥ evolucion de la familia. La evolucionista, cuyas conclu-
sioney gozaron de prestigio hasta mediados del siglo XIX, sien-
do los més distinguidos sostenedores: Morgan, Sehaffle, Lubbock
y otros; ¥y la escuela historiea, que a partir de esa época se abre
campo en el pensaniiento de los hombres de \eien’eia por el funda-
mento y vqrda;d de sus conclusiones. :

Tl evolucionismo considera a la familia sujeta a una serie de
transformaciones sucesivas de perfeccionamieﬁto, gue e -encuen-
{ra en relacién directa e inmediata con el progreso material de las
sociedades. ' ‘ \

Cada ciclo en la evolueidn, representa una forma transitoria
de organizacion. Cada nueva contextura del ntcleo, significa el
perfeccionamiento de la unién sexual del hombre con la mujer.
Puede decirse gue en virtud de la tesis de esta escuela los cuatro
primeros ciclos se caracterizan por la inexistencia del grupo fami-
liar. La faz inicial trasunta una ilimitada comunidad sexual. B¢

7

(7) L. del Levit, Cap. XX. Vers 11, 12 y 14
{8) L. del Levit. Cap. XX, Vers 17. .
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un estado de promiscuidad en que el instinto sexual se desborda
sin que ningtn fin noble inspire a los individuos.

La segunda época concuerda con una civilizacién més adelan- .
tada, estableciéndose el impedimento por consanguinidad en linea
recta, en virtud del cual los padres no podian unirse a sus hijas
v las madres a sus hijos; Gbice que en la tercera comprende 4 los
demds parientes consanguineos préoximos, sin que la esemela de-
termine hasta que grado se haefa extensiva la prohibicién. Las
nuniones son libres e inestables y ne hay vineulo que permita ob-
servar la existencia de un conjunto orgénico de individuos sobra
Ia base del parentesco que caracterizarfa a la familia. Algunos
autores afirman que en este periodo se establece la unién libre o
inestable entre grupos de varones v de mujeres.

-En el cuarto ciclo o del matriarecado, se constituye una en-
tidad familiar a base del* parenteseo uterino cuya fuente es la fi-
liacién materna. Los hijos permanecen ligados a la madre, llevan
su nombre y estin sujetos a su potestad. Es un sistema de fami-
lia seglin la expresién de Waestermarek, en el eual la madre es el
Jefe de la comunidad doméstica, mientras que el padre no perte-
nece a ella.

Los evolucionistas consideran que dicho régimen preeedié al
parentesco por el padre y se fundamentan en las observaciones
efectuadas por Bachofen y confirmadas por Me. Lenan, que im-
putan a la promiscuidad, el hecho de la paternidad incierta.

Obedeceria también la familia matriarcal al tipo de unién po-
lidndriea, es decir de una mujer eon varios hombres, lo que hace
imposible determinar la paternidad del hijo.

Al restringirse la unién libre y al subsistir la poligamia al
régimen de la poliandria, se origing para la escuela evolucionista
un nuevo tipo de organizacién familiar, patriareal, en euya virtud
el padre es el tronco al que estan sujelos edposa ¢ hijos, que de-
termina el parentesco ¥ que constituye un hogar cuyos miembros
teconocen su autoridad. Corho jefe de familia, vela por la segu-
ridad y asistencia del grupo, al que lo ligan vinculos de sangre
¥ de afectos.

El mayor progreso material determina por ultimo a la cons-
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x

mtucmn familiar proveniente de la unién monogédnica, que inesta-
bl én sus comienzos por la influencia del divoreio, se transfor-
ma después en un vinculo permanente.

En su libro ‘“L’origine della famiglia’’, Agostino Gemel i, re-
sume con cierta semejanza el proceso que segin los evolucionistas
cumplié el género humano para llegar a la contextura que en nues-
tros dias caracteriza a la familia. Para Oliveira Martin “‘la pro-
miscuidad da lugar al matriarcado; el infanticidio de la mujer
practieado en algunas tribus conduce a la poliandria, ésta a- la.
exogamia, o sea a buscar mujer fuera de la tribu y ésta al ma-
irimonio por rapto; desde el momento que éste se practica ya el
varén no se contenta con tomar una mujer, sind que toma va-
rias v se va a parar a la poligamia y de esta al matrimonio por
compra. Bl poder del mando es ya posible, el padre es conoeido
v se constituye la famlha con cardcter patriarcal’’.

En sintesis, para la escuela que estudio, el matmmomo v la .
familia es un produeto de la evoluecidn, que se determina como ya
dijera en razén directa con el progreso material y la eivilizacion.
Ambas instituciones no existieron en los primeros tiempo%- su
origen y transmutacién obedecen a un proceso sustaneial, en que
eada ciclo se constituye a base de la organizacion del que. ante-
cede v también a base de las costumbres imperantes en los pue-
hlos en una época determinada. ‘

-

La escuela histérica a la cual me declaro adicto, desvirta
las eonclusmnes expuestas. No es exacto para ella que el matri-
monio y la familia sea el producto de la evolucién. Ambas insti-
tuciones existieron desde los origenes de la humamdad La forma
natural de la unién sexual, fisica y moralmente perfecta, dentro
de la cual la propagacién de la especie se efectia normal y sis-
teméticamente, es el matrimonio monogémico, institucion funda-
da y reglamentada por el derecho natural.

#
La familia que tiene como fuente a esta institueién, constitu-

ve un organismo cuya dos visceras edenciales son el hombre v la
mujer, que ligados por un vinculo estable se someten a derechos
y deberes reciprocos, para con ellos y para con su prole. N
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No es cierto que a mayor progreso material de lo ) L3
Unicamente, corresponda unién sexual y organizacién familiar mas
perfecta. La historia en que precisamente fundamenta sus concly-
siones nuestra escuela ofreee multiples ejemplos al respecto.

Bastaria citar para Hegar a la conelusién de que no es vale-
dera la tesis que sostiene el evolucionismo, la organizacién actual
de la familia en la U. R. S. S. No se puede negar el perfecciona-
miento material del referido estado y sin embargo en su Cédigo
de la Familia, da un paso atrds, creando un régimen de amor li-
bre, en donde el llamado vineulo matrimonial es tan fragil que
p{lede disolverse por la voluntad unilateral e infundada de cual-
quiera de los eényuges.

Una somera revisién de la organizacién familiar en log pue-
blos salvajes y en los pueblos que se han sucedido desde 1a edad
antigua, contribuird sin duda a demostrar la falsedad de la pre-
misa evolucionista.

Afirma ésta, que los salvajes representan a la humanidad pri-
mitiva y quieren demostrar que entre elles no existe la unién ma-
trimonial propiamente dicha. Hacen suyas citas aisladas de Iere-
doto y Estrabén que se refieren a las relaciones de los Masagetas
y de los Ausios; la opinién de Solinus sobre los Ghramantas, para
quien los hombres de esta tribu tenfan lag mujeres en comdn, co-
wio asi también les Liburnios, Galatofagos y antiguos Bohemios.

En cuanto a los salvajes actuales se refieren a los Bushmen de
Afriea del Sur, los que segiin Lubbock viven sin matrimonio o en
promiscuidad; a los Andamanitas; a las mujeres salvajes de las
islas Reina Carlota, que al decir de Poole ejercen la promiscuidad ;
a los Nairs, tipo cldsico de la comunidad sexual, en donde nin-
gun sujeto conoce a su padre; y asi se refieren también a los Totti-
vars de la India, a los Todas de Australia, a los Feguinos ameri-
canos, a los Guaycurus, Keirahs, ete., quc desconoeen el matrimo-
nio y tienen vida en comtn. '

Con tanta autoridad como la de los autores citados, Plinio
sostiene sin embargo que entre los Masagetas el matrimonio exis-
tla; Lichtenstein afirma que los Bushmen no tomaban segunda
mujer hasta que la primera no fuese vieja, a pesar de lo cual
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continuaba el marido con sus originarias consideraciones; M. Man,
dice que los Andamanitas tenian el matrimonio mondgamo, desco-
nociéndose el divoreio; Jacobsen, manifiesta que los aborigenes
de la Reina Carlota, conocen y practican el matrimonio; Starcke

asegura que los Nairs se unen en matrimonios estables, lo mismo
que afirman mis o menos Bridges de los Feguinos, Liozano sobre
los Guaycurus, el coronel Dalton de los Lelrah_s ete.

Resulta entonces que no es posible aceptar un criterio Gmico
sobre la verdadera organizacion familiar de estos pueblos, muchos
de los euales practicaron el matrimonio y otros no, pero sl en al-
gunas tribus existié la promiseuidad, fué debido a que sin duda
estaban degradadas intelectual, moral y fisicamente.

Westermarck, quizd el més erudito y completo de los in-
vestigadores sobre los origenes de la especie humana y del matri-
monin, que ha e ontribuido en gran parte a derribar el pedestal
del evolueior nismo, después de un detenido estudio afirma que ““los
numerosos hechos alegados para sostener la opinién de la promis-
cuidad, no justifica la suposicién de que esa haya sido la forma
dominante de las relaciomes sexuales de un solo pueblo y menos
todavia que haya constituido una etapa general en el desenvolvi-
miento social del hombre, ni que esta etapa haya sido el punte
de partida de la historia de la humanidad’.

Ratifica esta opinién la investigacién histérica acerca de los
pueblos antiguos.

(ronolégicamente el pueblo hebreo, que es el primer eslabon
de la cadena humana, tuvo organizada su familia a base del ma-
trimonio monogémico, atin caando después se permitié la poliga-
mia y el repudio de la mujer, caracteristicas salientes que yva he
destacado.

Desde 1a antigiiedad en Egipto se praecticé el matrimonio
monogamico, la mujer en el hogar era la Nebt Pa, sefiora de la
casa y a pesar de gue por influencia semita, se incorpord la mu-
jer de segundo orden (poligamia), en nada cambié la situacién
de la esposa de primer rango.

Tas tumbas dan una idea cabal del hogar. Representan los
dos esposos sentades, uno al lado del otro, eon las manos entre-
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lazadas y otras veces la mujer apoya el brazo en el hombro de su
warido, mientras los hijos que figuran en tamafio mas reducido
estan sentados a sus pies.

La situacién social y se podria decir juridica de la mujer eon
respecto a su marido, es muy superior a la que se encuentra en
pueblos méis modernos. La esposa nunca fué su beri’ ali, como és-
te tampoco un ba’al, es decir un duefio o sefior, de tal manera
que no hubo sujeccién. El adulterio era castigado severamente ¥
el divorcio fué por mucho tiempo desconocido.

En la primera organizacién de los persas el matrimonio era
obligatorio hajo pena de infamia. Tia unién sexual de tipo mono-
gdmica constituia la fnica forma de ligamen, hasta que siguién-
dose el ejemplo del principe a quien se le permitia unirse con més
de una mujer, se hizo corriente la poligamia. El marido y padre
tenfa poder absoluto sobre su esposa ¢ hijos, a quienes podia dar
muerte si le desobedecian por tres veces, estando facultado tam-
hién para repudiar a su cényuge si era irreligiosa o disoluta.

En la India, de acuerdo al Cédigo de Mant, ‘“‘Gnicamente es
hombre perfecto el que se compone de tres personas reunidas a
saber: su esposa, él mismo ¥y su hijo”. La monogamia es norma
en los primeros tiempos y por declaracién de los brahmanes ‘el
consorte y su esposa constituyen una scla persona’’ (Lib. 9. P. 45).

Con posterioridad la poligamia se toleré a los ricos, los gran-
des, a los reyes y a los brahmanes.

Los impedimentos legislados en el Cédigo de Mant eran: el
parentesco, por agnacién y también el de la linea materna hasta

el sexto grado. La diferencia de castas para contraer el primer ma-
trimonio era un Ghice social, por cuanto el esposo debia elegir
para el citado caso una mujer de su misma clase.

El marido y padre es el sefior de la familia Y ejerce una ver-
<adera patria potestad sobre la mujer e hijos. Sin embargo la es-
posa era digna de consideracién. Dicen las leyes de Manti ‘“que la
familia en que la mujer vive en afliccién no tarda en extinguirge,
pero cuando la mujer es feliz erece y prospera’’.

El culto doméstico es el fundamento del .matrimonio en los
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printeros tiempos de (recia y de Roma, como asi también en la
sociedad de los primitivos pueblos arios.

En Atenas, por mandato legal, el primer magistrado debia ve-
lar para que ninguna familia se extinguiera, siendo el celibato cas-
tigado como un delito. En ‘‘Las Leyes’’, Platon establecié una
multa de cien dricmas para el ciudadano que no hubiera contrai~
do matrimonio antes de los veinticineo afos.

La unién era monogémica y estable prohibiéndose la poliga-
mia, no obstante lo cual la decadencia moral de las costumbres
permitié el coneubinato y las cortesanas, como asi también la di-
solubilidad del vinculo por esterilidad de la mujer. .

La esposa estuvo bajo la potestad del marido. No podia sa-
lir del gineceo sino en determinadas ocasiones y con permiso del
esposo, encontrandose bajo la potestad del primer hijo varén cuan-
do aquel se hallaba ausente.

La autoridad marital no presentaba la rudeza de las costum-
bres vy legislacién Romana, porque en Crecia se ejercia sobre la
mujer un poder de proteccion que no anulaba su personalidad.
Tn Roma el matrimonio fué siempre mon(;gamo y en un prineci-
pio indisoluble. Era considerado moralmente obligatorio porque
tendia a perpetuar el culto del hogar por medio de los sucesores.
Se castigé el adulterio y la bigamia.

La potestad absoluta del pater de familia se ejercia sobre la
esposa e hijos, carideter "del primitivo derecho que se fué modifi-
cando a medida que decaia la importancia de 1a familia agﬁatieia.

Se establece una reglamentaciéon sobre impedimentos, consen-
timiento y formas de celebracién del matrimonio de indiseutibie
valor juridico y social y se legisla sobre sus efectos pergonales y
patrimoniales.

La relajacién de las costumbres produce a pesar del gran
progreso material adquirido la inestabilidad del matrimonio y por
consiguiente la disolucién de la familia, viéndose obligado Au-
gusto a dictar las leyes Julia y Pappia Poppea para evitar la cri-
g¢ig social provocada por la multiplicidad de los divoreios.

Momentanea fué la reaccién experimentada porque con el au-
ge del paganismo Roma habia perdido su moral. El atrium dejo-
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de ser el centro de las virtudes domestleas v la nluJeI‘ se consti-
tuyé en un instrumento de placer al margen de todo concepto de
dignidad, a tal punto que la esposa figuré junto a la concubina
que generalmente era més considerada.

Se ha dicho y con verdad que a Roma como a Grecia les fal-
taba moral, porque les faltaba una religiém.

La tniea solucién para el grave problema que afligia a las so-
ciedades decadentes en los dltimos tiempos de la edad antigua,
solo se podia encontrar y se encontré en el cristianismo.

Por su doctrina, el matrimonio fué dignificado elevindoselo
a la categorfa de sacramento. Proscribié definitivamente la po-
hgamia y el divorecio, condend el concubinato y el adulterio, equi-
pard los derechos y deberes de los conyuges colocando a la mu-
Jer en un pie de igualdad con su esposo.

Reprobé con toda energia los métodos tendientes a evitar la
procreaeion y combatié con serenidad y firmeza la coneepeidn ma-
terialista de la vida fuertemente arraigada en los pueblos de aque-
Ha époea.

La nueva religién de cuyo espiritu se sinti6 imbuido el im-
perio romano en las postrimerias de la era antigua, determiné un
notable y paulatino mejoramiento en las costumbres y en la so-
ciedad.

Los pueblos de ta edad media y los estados que se constituye-
ron en la moderna y contemporinea no pudieron ser indiferen-
tes a su influencia, como lo demuestran gran ntimero de institu-
ciones cimentadas en el cristianismo. .

Con los antecedentes histéricos ordenados y expuestos, creo
haber contribuido a demostrar la inconsistencia de la tesis evolu-
clonista, porque acreditan que en todos losg pueblos o tribus la fa-
milia existié originariamentc; prueban que su fuente natural, es
deeir el matrimonio monogémico, es la primera forma de unién
sexual ; revelan, que solo las tribus o pueblos en decadencia prac-
ticaron otras formas de uniones y demuestran de acuerdo a lo que
también sostiene la escuela hlstor‘ca-pswo]oglca que no solamente
el progreso material y la civilizacién determinan un mejoramien-
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to en la estructura familiar y social, sino que éste se opera asi
mismo en razén directa con la moralidad de las costumbres.

i1}

El Estado, valorizando a la famlha como. un orden esencial
de la vida humana, ha revlamentado sus relaciones en un cuerpo
sistematico de normas que constituyen el Derecho de Familia

Lo sensible es que muchas legislaciones en lugar de consoli-
dar su organizacién y estabilidad, las han desarticulado a tal pun-
to, que en huestros dias es notoria la grave erisis que afecta a la
institucién y que se hace presente en la ley ¥ en la doctrina.

Al derogarse la indisolubilidad del vineulo eonyugal, ¢l liber-
tismo sexual se manifiesta por el divoreio, cuyas causales progre-
sivamente se amplian y en forma gradual se v4 del divoreio por
miituo disenso, al unilateral o por voluntad de uno de los ednyu-
ges yv en fin al matrimonio y amor libre.

Se ha demostrado doctrinariamente y constatado en la pric-
tica los graves perjuicics y trastornos sociales que produce la di-
solucién del vinculo matrimonial y uno de los problemas que méis
preocupa al Estado contempordneo, el relativo a la denatalidad,
tiene como causa prineipal sin duda alguna al divorcio absoluto.

El matrimonio y amor libre rige en la U. R. 8. 8. a raiz de
la sancién del “Cédigo de la Familia Soviética’’, que de confor-
midad a la ““Liey de Autorizacién’’ estd destinado a “‘reglamentar
las relaciones de derecho que derivan del matrimonio, la familia y la
tutela, segn las nuevas modalidades de la vida revolucionaria’

Mientras el antiguo Cédigo mantenia la validez del matrimo-
nio como contrato, el actual lo acepta circunstaneial y execlusiva-
mente a los fines del registro.

Como lo hace notar el traductor Balsell Morera, las caracte-
risticas del acto surgen del mismo texto legal en que no se habla
de su celebracién sino de su inseripeién.

El Bstado toma nota de una relacién de hecho emergente de
la unién sexual de dos personas que han llegado al limite de la
edad fijada por la ley, sancionando asi el matrimonio libre.
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Por otra parte legitima el amor libre al disponer que los de-
techos establecidos por el art. 10 son extensivos a personas que
tengan entre ellas relaciones sexuales aunque no las hayan ins-
eripto. Art. 11,

La convivencia no es obligatoria, porque ‘‘el cambio de resi-
dencia de uno de los esposos no crea en el otro la obligacién de
bE‘UUII‘le lo que determina la abolicién del nficleo familiar, en
contra de las caracteristicas imperantes en las demas legislaeio-
nes contemporineas.

No existe el deber de fidelidad, originandose por ello el gra-
ve problema de la paternidad insierta resuelto artificiosamente
por la ley, que dispone: ‘“Si el juez al resolver la demanda de pa-
ternidad, deduce que la madre en el periodo de la conecepeidn sos-
tenia relaciones sexuales con distintas personas, la declaracién in-
dicada en el Art. 28 del presente cddigo, atin en tal caso, dard lu-
gar a que el juez dicte resolucién declarando a uno de ellos pa-
dre del infante e imponiéndole las obligaciones establecidas en el
art. 317, que se relacionan con el pago de los gastos del embara-
z0, parto, nacimiento y sostenumento de la madre e mfante hasta
seis meses despues .

La filiacién es de una especie, gozando de igual situacién ju-
ridica los hijos habidos en ¢ fuera de matrlmomo

El Cédigo del Soviet no emplea el termmo disolucién de ma-
trimonio que serfa inapropiado para su régimen legal. Con més
exactitud se refiere tan solo a la cesacién del mismo, que se pro-
duce por falleeimiento por muteo disenso o unilateral desco. Art. 18.

La cesacién puede o né ser inseripta en el registro y puede
requerirse alin verbalmente, levantdndose un acta de cuyo conte-
nido se le enviard copia al otro eonyuge. '

En definitiva, la legislacién rusa abolié la institucién social
del matrimonio, unién monogamica y estable y deecreté la desapa-
ricién de la familia, entidad ecordinada por aquél, que es su fuen-
te més auténtica y legitima.

Las consecuencias han debido ser graves, porque la reaccién
no ha tardado en producirse, sometiéndose a la sancién del pue-

i
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blo nuevas directivas tendientes a fortalecer la familia que solo
existia nominalmente.

Por ella se establecen impuestos progresivos a los divoreis-
tas que deben pagar por el primer divorcio ecincuenta rublos, lle-
o4ndose hasta trescientos desde el tercero en adelante.

Se- deroga el divoreio por voluntad unilateral, siendo necesa-
rio el mutuo disenso Para la procedencia del mismo.

Por otra parte se constituyen premios para las familias que
tengan még de siete hijos.

Es de presumir que se operard en breve término una refor-
ma substancial de este régimen y que las legislaciones derogarén
el divoreio absoluto, factor disolvente del matrimonio y de la
familia.

Tl Brasil adopté en su Constitucién de 1938 una medida de-
cisiva en este sentido, incluyendo en su Carta fundamental méas
dificil de modificar que la ley comtn, un capitulo de gran tras-
cendencia juridico-social, destinado a la familia, que di origen a
una nueva concepeién legislativa sobre la materia.

El art. 124, fija en su primera parte el eardcter del matrimo-
rio, estableciendo que: ‘‘La familia constituida por el matrimo-
nio indisoluble, estd bajo la proteccién del Estado’. De manera
que cualquier ley que dietara el Congreso sancionando el divor-
¢io absoluto seria inconstitucional.

Ejemplo magnifico de eomprensién sobre los destinos del ma-
trimonio y de la familia, que tiene fines sustantivos y propios due
tan solo ella puede cumplir y necesita por lo tanto ser condicio-
nada y garantizada por el derecho.

El mal que produce la crisis actual tiene también otras mil-
tiples rajces que el Estado debe eliminar, porque de lo contrario
no es dificil prever un insalvable derrumbe social.

Debe combatirse la disminueién de la nupecialidad (fenémeno
que se acrecienta en nuestros dias especialmente en la clase obre-
ra), con la sancién de medidas estimulantes sobre todo de carée-
ter econdmico,

Es necesario que se legislen eon prudencia normas sobre pro-
filaxis para evitar el desarrollo del concubinato. Es preeiso pro-




* ANO 29. N 1-4 MARZO-JUNIO 1942

— 185 —

pender la construccién de habitaciones sanas y baratas para em-
pleados y obreros; crear cajas dotales para matrimonios; esta-
blecer el salario familiar y en fin adobtar todas aquellas medi-
das que permitan a la familia salvar los obstdculos materiales y
morales que impiden su normal desenvolvimiento.

En esa forma, al vigorizar la célula social, el Estado que en
definitiva estd constituido por un nfimero ilimitado de familias,
habrd garantizado en este aspecto definitivamente su porvenir.
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