ANO 3. N2 4. JUNIO DE 1916

%

UNA PAGINA DE LA VIDA DE AMEGHINO

SU ESTADIA EN CORDOBA

‘Aiquellos gigantescos acorazados coetaneos del hombre, los
glyptodonies, habian despertado gran interés en Ameghino desde
sus primeras excursiones cientificas (1) y mayor aun, cuando
constaté en su visita al Museo del Colegio de Cirujanos de Lon-
dres. (2) la krrénea restauracion, por Richard Owen, del Glypto-
don clavipes (3). |

(1) ' Florentino Ameghino— “La Antigiiedad del Hombre en el Pla-
ta”, t.-1I, pags. 282 y 286.

(2) En septiembre de 1879.

(3)  Estos restos fueron extraidos de las cercanias de Buenos Aires
y trasladados a Inglaterra. Owen atribuyé al animal aludido una coraza
¥y otros huesosvdelv género Glyptodon y el tubo cilindrico de la cola, del
que méas tarde perteneceria al género Hoplophorus de Lund y de. esta
equivocacién nacieron los errores de las descripciones ulteriores y hasta
de la misma clasiﬁcacién. .

Durante su expedicién al Brasil, alla por los afios 1840 a 1844 (a),
' Lund habia extraido de unas cavernas (b) restos de Glyptodontes que
fueron descriptos por el profesor Reinhardt, quien fund6 equivocadamente
con ellos el género Schistopleurum.

Han contribuide también al conocimiento de estos Loricatos, No-

(a) La memoria de su viaje fgé publicada 1844.
(b) Sr. Ameghino — “La, Antigii@da,d del Hombre en el Plata” — T. I,
pagina 141.
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Al revisar Ameghino, a su regreso de Furopa, las coleccio-
nes de don Manuel Eguia, qued6 plenamente com}encido del tras-
cendental error de Owen. Con tal motivo remitié al Boletin de la
Academia Naeional de Ciencias de Cordoba un prisrnxér trabajo,
(4) en el cual demostraba la inutilidad, en la nomenclatura, del
género Schistopleurum y ordenaba la cadtica clasificacién de los
glyptodontes, originada por la complicada sinonimia y por las
falsas identificaciones, de las cuales gran culpa tenia Burmeister.

A fines de 1882 aparecid un nuevo trabajo de geologia del
profesor doctor Doering (5); publicé entonces Ameghino un

dot (c), aunque sus descripciones son confusas y sus clasificaciones arti-
ficiales; Burmeister (d), que describe los géneros Panochtus, Glyptoﬁ;)ﬁ,
y Schistopleurum de Nodot u Hoplophorus de Lund y en publicaciones
posteriores (e) identifica algunos géneros, y en una monografia méis
reciente (f), como también en una de sus obras (g), opina que el género
Glyptodon y el Schistopleurum sélo difieren por la cola.

(4) “Sobre la necesidad de borrar el género Schistopleurum y sobre
la clasificacion y sinonimia de los Glyptodontes en general”, en el Bole-
tin de Y4 Acadeniia Nacional de Ciencias de Coérdoba, t. V, pig. 1-34,
Co6rdoba, 1883 y tiraje in 8.0 de 34 pags., Buenos Aires, 1883. ‘

(5) “Informe Oficial de la Comision Cientifica agregada al Hstado
Mayor General de la Expedicion al Rio Negro (Patagonia) — Realizada
en los meses de abril, mayo, junio de 1879, bajo las Ordenes del General
don Julo A. Roca”. Entrega III — “Geologia”, por el doctor Adolfo Doering‘,
Buenos Aires, 1882.

(¢) Nodot — “Description d’un nouveau genere d’Edenté fossile”, Pa-
ris, 1856.

(d) “Anales del Museo Piblico de Buenog Aires” — entregas VII y
VIII, Buenos Aires, 1870-71. '

(e} “Anales del Museo Piblico de Buenos Aires” — entregas IX,
1871; X, 1882, X1 y XII, 1874.

(g) Charles Hermann Burmeister — “Description phisique de la Re-
publique Argentine”, 1879.
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juicio (6) acerca de 1a obra aludida, en el cual considera que su
autor habia asestado el “golpe de gracia” contra el viejo sistema
de clasificacién de nuestro. suelo, que sbélo daba tres horizontes
geologicos, mientras el eminente gedlogo, entre las dos formacio-
nes edgenas nedgenas comprende catorce horizontes.

Ya Ameghino habia estudiado (7) las formaciones neoge-
nas y el docto»rk"'Doerin‘g, con nuevos elementos «de estudio, oclipa-
se también de las formaciones guaranitica y patagénica, que per-
manecian inclasificadas (8).

Mientras la Patagonia se presenta a la vista del naturalista
como un yacimiento fosilifero inagotable, otra region de nuestro
suelo, las barrancas del Parana y sus arroyos (9) surgia de nue-

v

’(6) Bibliografia: “Geologia Argentina” en “La Patria Argentina”,
-‘marzo 14, Buenos Aires, 1883 y en parte en su obra “Contribuciﬁx; al cono-
~eimiento de los mamiferos f6siles de la Repiblica Argentina”, pig. 4-6. —
‘Artfenlo erftico acerca de la obra: “Informe Oficial de la Comisién Cien-

tifica agregada al Estado Mayor General de la Expedicién al Rio Negro '
Y(Pa.tagonia) — Realizada en los meses de abril, mayo, junio de 1879, bajo
. las ordemes del General don Julio A. Roca”; entrega III— “Geologia”,
por el doctor Adolfo Doering, Buenos Aires, 1882.

(7) P. Ameghino— “La Formacién Pampeana”, 1880 y F. Ameghi-
no: “La Antigiiedad del Hombre en el Plata”, t. II, libro 3.0, 1880.

(8) “Nopvelles recherches sur la Formation Pampéene et I'Homme
fossile de la. République Argentine”, publieés par Robert Lehmann-Nits-
che, pag. 172.

En las obras citadas en las notas (7) y (8), el lector podra enterarse
de las diferencias enire las dos formsaciones pampeanas, de los doctores
Doering y Ameghino.

(9) Estas vetustas formaciones habfan gido visitadas por Darwin
y @’Orbigny, quienes extrajeron nutridas colecciones de moluscos. Pos-
teriormente 1la recorrié Augusto Bravard, que consiguié recoger abun-
dantes restos fosiles que su muerte Inesperada le privé describirlos.

Estas colecciones no habfan despertado gran interés en Burmeister,
quien las atribuyd al plioceno y arrumbd en el Museo Publico de Buenos
Aflres los cajones de Bravard repletos de restos.

Transcurria un lapso de tiempo bastante largo sin que nada se dijera
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vo para su estudio, después de veinte afios de olvido, gracias al
laborioso profesor de la Escuela Normal del Parani, don Pedro
Scalabrini, que en sus continuas excursiones pudo reunir impor-
tantisimos materiales paleontolégicos y bajé a Buenos Aires para
entregarselos a Ameghino.

Ameghino describié y clasificé (10) los restos fosiles pues-
tos a su disposicién por Scalabrini, encontrando en ellos tres gé-
neros (11) y nueve especies nuevas (12). '

Esta coleccién de mamiferos fésiles fué extraida de un piso
muy antiguo, que para Ameghino era el oligoceno inferior, co-
rrespondiente al piso mesopotamico de la formacion patagdnica, del
doctor Doering (5).

Como Amegino solicitara al profesor Scalabrini los nuevos
restos que descubriera, recibié poco después, por intermedio del
doctor Estanislao S. Zeballos, una nueva coleccién de mamiferos
fésiles, tan importante como la anterior, y de su examen recogi6
datos suficientes para escribir la segunda memoria (13) sobre
los f6siles del Parana.

de aquella antigua regién faunistica, cuando la ciudad del Parani se
constituy6 en un foco intelectual, al trasladar alli su gobernador, el
General don Eduardo Racedo, la capital de Entre Rfos y fundar poco
después la Escuela Normal.

(10) “Sobre una coleccién de mamiferos fésiles del piso mesopota-
mico de la formacién patagénica, recogidos en las barrancas del Parand
por el Profesor Pedro Scalabrini (Memoria Primera)” (firmado en Bue-
nos Aires el 23 de marzo de 1883) en el Boletin de la Academia Nacional
de Ciencias de Cérdoba, t. V, pags. 101-116, Cérdoba; 1883 v tiraje aparte
in 8.0 de 18 pAgs., Buenos Aires, 1883.

(11) ‘Toxodontherium, Scalabrinitherium y Ribodon.

(12) Lagostomus antiquus, Hydrochcerus paranensis, Toxodonthe-
rium compressus, Scalabrinitherium Bravardi, Ribodon fimbatus, Mylo-
don? paranensis, Chlamidotherium paranensis, Glypodon antiquus y Ho-
plophorus paranensis.

(13) “Sobre una nueva coleccién de mamiferos fésiles recogidos por
@l profesor Pedro Secalabrini en las barrancas del Parand (Memoria se-
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De esta coleccion formaba parte una mitad derecha de la
mandibula inferior del Megamys patagonensis Laurillard, (14)
cuya determinacion fué muy discutida (15). Ameghino confirmé
€l diagnostico del sabio francés y por su clara vision tribiitale en
su trabajo (13) un homenaje (16).

Los fosiles descubiertos por Scalabrini corroboraban, wuna
vez mas, que nuestro suelo est erigido sobre un verdadero osario
1prehistc')rirc‘0‘y que de su seno pueden extraerse elementos innova-
dores de las ciencias antropaleogeologicas, por cuya razén anhela
Ameghino, en su articulo, que se imite al profesor Scalabrini (17).

gunda)”” ‘(firmado en Buenos Aires, el 12 de junio de 1883) en el Boletin
de la Academia Nacional de Ciencias de Cérdoba, t. V, piags. 257-306,
: Cﬁrdoba., 1883 y en tiraje aparte in 8. de 50 pags., Buenos Aires, 1883.

(14) Corpulento roedor de la talla de un buey, cuyos primeros res-
tos,f yna tibia casi completa y una rétula, fueron encontrados por d’Or-
bigiiy durante sus exploraciones por Rio Negfo (a) al sur de este rio,
én la Ensenada de Ros, en una éapa. terciaria nutrida de fosiles.

Orbigny levé sus colecciones a Paris, donde fueron estudiadés
por el célebre paleontdlogo Laurillard, que no titubed en atribuir la tibia
b ‘I"?a“““x"ﬁt“ﬁ’léi“‘ﬁﬁt“és;'mencionadas a un gigantesco roedor, denominindolo
Megamys patégonensis. )

' (15) Pichet no la acepta en su “Traité de Paléontologie”, t. I, pa-
gina 240, 1853, ni Burmeister en su “Description physique de la Républi-
que Argentine”, t. I1I, pags. 274 y 501, 1879.

(16) Dice Ameghino: “Unos cuantos golpes de pico dados en las
barrancas del Parand, poniendo a la luz del dia una pagina inédita de
la historia de nuestro globo, aue nos da a conocer toda una fauna per-
dida, han arrancado a la vez de las entrafias de la tierra varias partes
caraéteristicas del enigmé,tic'q roedor, que se nos aparece respondiendo
al llamado que de él hizo, el ilustre sabio, cuarenta afios ha, cuando el
nombre de Laurillard es de ultratumba y sus sucesores se elevan incré-
dulos ante las inducciones del genio y de la ciencia!” /

(17) “Cada golpe de pico, dice Ameghino, que se da en un punto

(a) Alcides d’Orbigny — “Voyage dans V'Amerique Méridionale”, pa-
gina 110, 1883.
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La nueva coleccion de mamiferos fésiles encomendada a six
estudio contenia ocho géneros nuevos (18) y nueve especies ntie-
vas (19). :

La llegada a las manos de nuestro sabio de una pieza fosil
(20), hizo a éste dejar por algtin tiempo el estudio de la antigua .
fauna del Parand y dirigirse al sur de la provincia de Buenos Ai-
rves, al lugar de donde habia sido exhumado el fosil.

cualquiera de la Repiiblica, pone un mundo nuevo a descubierto; y eso-
que somos tan pocos que tenemos la ingrata mania de recoger huesos,.
que ni para hacer caldo claro sirven!”.

“No hay region que sea estéril. Hn donde nada se encuentra, es
porque nada se busca. jOjalda muchos imitaran el ejemplo del Profesor
Scalabrini! Propenderian al conocimiento de las rigquezas naturales de:
la Repiiblica y enrigquecerian la ciencia con materiales inesperados que
les merecerian el agradecimiento de todos los que se interesan por el
progreso de la ciencia, méds la satisfaccién propia de haber contribuido-
en algo al ascendente movimiento intelectual de la humanidad.”

(18) Cardiatherium, Oxoyodontherium, Brachytherium, Proterothe-
ritm, Promylodon, Olvygﬂédo—n' i; 'ﬁkainlkae‘l'{dplophorus.

(19) Megamys Laurillardi, Cardiatherium Doering, Oxoyodontherium
Zeballosi, Brachytherium cuspidatum, Protorotherium cervioides, Promega-
therium smaltatus, Promylodon paranensis, Olygodon pseudolestoides y Pa--
fzehoplophorus Scalaﬁ;‘ini.

(20) A mediados de septiembre de 1883, el sefior Marcelino Gonzi-
lez Videla, estanciero del partido del Monte (provincia de Buenos Aires),
haciendo excavar una zanja a pocas cuadras de la laguna del Seco, dibse:: ‘
con una pieza fosil y, presintiendo que se irataba de un esqueletoc com-
pleto, suspendié el trabajo. ‘

La pieza fué entregada al sefior Roque Largufa y éste a su vez al
sefior José Varas, redactor de “La Naci6n”; quien la obsequié a Ame-
ghino, él que después de un somero examen, dijo se trataba del tubo
cilindrico de la cola de un Hoplophorus ornatus Owen.

Por el buen estado de conservacién del f0sil, la posicion en el terreno
y la profundidad de sesenta centimetros en que se hallaba, no duddé el
sabio que la pieza correspondia a un esqueleto completo.

<
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Conocedora de esta expedicién la Academia Nacional de
Ciencias de Coérdoba, le acordé (21) una partida de dinero para
costear en parte los gastos de su exploracion, dando asi a la mis-
ma carécter oficial.

Inici6 Ameghino su excursion en los primeros dias de no-
viembre (22), pero pronto regresd, debido a las fuertes Iluvias
que habian anegado el lugar gue le interesaba.

(21) Registro Epistolar de la Academia Nacional de Ciencias de
Coérdoba.

N.o 514

. Cordoba, octubre 18 de 1883.

: Se pone. en conocimiento del sefior Ameghino, que la C. D. de la
Acadeinia Nacional de Ciencias, con fecha 12 de octubre, le ha acordado
a peldido del doctor Adolfo Doering, la cantidad de doscientos pesos
fuertes para ayudarle en sus exploraciones.

(22) . Tom6 Ameghino en los priméros dias de noviembre el ferro-
,cagl_iril que lo.condujo al pueblo del Monte. Era un hermoso dia en Buenos
Aifé,s,,,'perb ai 4sur de la provincia habfa llovido copiosamente y desde '
Lobos vefanse los campos anegados. Todo hacia prever el mal éxito de
la excursion.

' Llegado al Monte se transbordé a una galera que lo condujo a la
estancié. del sgefior Roque Larguia, distante del pueblo una legua, a la
cual arribé a las dos de la tarde del mismo dia.

Al dia siguieﬁte se dirigi6 en compafila del sefior Larguia al esta-
blecimiento del sefior Gonzélez Videla, que distaba cinco leguas.

Una vez informado el sefior Gonzilez Videla del asunto que los lle-
vaba, los condujo al sitio donde habia sido exhumada la cola del Hoplo-
phorus ornatus, que era una zanja, cuyas paredes presentaban en la
parte superior una ‘capa negra de tierra vegetal de veinte centimetros
¥, mis inferiormente, la arcillé, roja de la formacién pampeana.

Las lluvias recientes habian repleto la zanja y anegado los terrenos
circunvecinos inaccesibles a 1a exploracién. Siendo imposible practicar
excavacién alguna, Ameghino regresd esa misma tarde a la estancia del
sefior Gonzilez Videla y de allf a la del sefior Largufa, donde permane-
ci6 dos dias.

Regresd después a Buenos Aires, pero, a su paso por el pueblo de
Lobos, resolvié quedarse ires dias en la gran laguna del mismo nombre,
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Como no empezara el descenso de las aguas en el sur de la
provincia, resolvié dirigirse a Lujan, con los fondos que e habia
acordado la Academia Nacional de Ciencias, y partié el 20 de
diciembre de 1883, con su hermano Carlos. ’ ' ]

Al dia siguiente dieron comienzo a la tarea, que se prolon-
g6 sin interrupcion hasta el 1.° de febrero del afio entrante (23).

De regreso en Buenos Aires y al mes siguiente de su llega-
da, recibi6 una nueva partida de dinero acordada (24) por la
Academia Nacional de Ciencias. Con estos recursos podia em-~
prender otra excursion, pero la publicacién de “Filogenia” (25)

distante de la poblacién legua y media. Al recogié algunos instrumen-
tos de industria primitiva y restos de rumiantes y edentados fésiltes.

(23) Durante esta excursién, exploraron un yacimiento fosilifero,
més rico que el del Paso de Azpeitia, situado en la misma Villa de Lujan
¥y a la margen izquierda del rio de su nombre.

El nuevo yacimiento estaba entonces en el Paso de la Virgen, entre
el puente y el molino de Bancalari; aili recogio restos vegetales, remi-
tiéndoselos al doctor Hieronymus y conchillas de agua dulce que envid
al doctor Adolfo Doering.

Un dia Carlos marché a pie a lo largo del Lujan, y dos leguas antes
de llegar al Pilar di6se en las barrancas del rio con manchones de arcilla
plastica de uno o dos metros de extension, llenos de Azara labiata d’Or-
bigny.

(24) Registro Epistolar de la Academia Nacional de Ciencias de
Cérdoba.

N.o 671

Cérdoba, marzo 21 de 1884.

Se pone en conocimiento del sefior Ameghino €l reciente envio de

una partida de $ 200 acordados por la Academia, a pedido del doctor

Adolfo Doering, para ayudarle en sus exploraciones, por ser insuficientes

lag sumas anteriores.
P. A. Conil Oscar Doering
Secret. Pret.

(25) “Filogenia — Principios de clasificacion transformista basados
sobre leyes anturales y proporciones mateméticas”. Un vol. in 8.0 de
LVII-—390 pags., con numerosos grabados, planos, cuadros, drboles ge-
nealégicos, etc., 1884, Buenos Aires. Segunda edicién, un vol. in 8. de
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le obligd a permanecer durante alglin tiempo en la Capital Fe-
deral.

Merced a la proteccion del doctor Estanislao S. Zeballos, se
edité “Filogenia”, que desde diciembre de 1882 permanecia iné-
dita, por la escasez de recursos de su autor.

Retribuyendo las atenciones que la Aicademia Nacional de
Ciencias le habia dispensado, le remitié un ejemplar de su obra
recientemente . publicada, recibiendo de aquella institucién una
nota (26) en la que se le felicitaba por la importancia cientifica
de su produccion.

Miltiples fueron las causas que indujeron al sabio a escribir
“Filogenia”. Entre ellas, la necesidad de hacer conocer amplia-
mente su “‘procedimiento de la seriacién” de suma importancia
para la restauracion de los seres y su conviccion de las grandes
deficiencias de las clasificaciones actuales, las cuales hacian del
Toxodon y Tipotherium, por ejemplo, seres completamente and-
- malos y por lo tanto inclasificables (27). |
512 piags., con grabados, cuadros, arboles genealodgicos, etc.,, Buenos Al
res, 1915 (publicacién de “La Cultura Argentina”, revisada y corregida.
por Alfredo J. Torcelli, bajo la direccion de Carlos Ameghino).

{26) Registro Epistolar, etc.

N.o 809

Cordoba, mayo 7 de 1884.
Sefior don Florentino Ameghino
' Buenos Aireés.

Tengo el honor de acusar recibo a Vd. de su apreciable fecha 29 de:
abril, acompafiada de un manuscrito y de un ejemplar de su nueva
obra “Filogenia”.

A nombre de la Academia doy a Vd. las mas expresivas gracias por
su atencién y le presento mi méas sinceras felicitaciones por dicha obra
que, a no dudarlo, honrara ‘mucho‘ a Vd.

P. A. Conil Oscar Doering

Secret. Pret.

(27) “La Edad de la piedra”, conferencia leida el 12 de junio de:




ANO 3. N° 4. JUNIO DE 1916

Espieza “Filogenia” haciendo notar “‘las impeffecéiones v
deficiencias de las clasificaciones actuales” basadas en caracteres

de adaptacién y no de organizacién (28), escalonando de este

modo los seres sobre la base de signos arbitrarios de ‘stipe'rio-ridad
o inferioridad (29). S

Agrupa, en otros casos, la clasificacién actual, animales he-

terogéneos (30) o refine seres en grupos distintos, fundandose
en una diferenciacidén aparente del medio alimenticio (31), y es
ademads, insuficiente su nomenclatura, pues presenta en algunos
casos sélo una exigua relacion el nombre del grupo con los carac-
teres destinados a agrupar los seres (32).

1882, en el Instituto Geogrifico Argentino, en el Boletin del Instituto
Geogrifico Argentino, t. III, entrega XI, pags. 189-204, Buenos Aires,
1882, vy '

“Un recuerdo a la memoria de Darwin — El transformismo consi-
derado como ciencia exacta”, segunda parte de la conferencia “La Hdad
de la piedra”, leida el 12 de junio de 1882 en el Instituto Geogrifico Ar-

gentino, en el Boletin del Instituto Geogrifico Argentino, t. III, entre-
‘ ga XII, pags. 213-225, Buenos Aires, 1882,

€28) Se funda la clasificacién de Cuvier modificada, en simples “ca-
racteres de adapaciton” para dividir, agrupar y colocar los seres en la
escala zooldgica. Citaremos como ejemplo de division, la de dos y cuatro
pies aparentes y la de bimanos y pgadrumanos. De agrupacion, las focas
y de colocacidn, las focas ya nombradas y los sirenideos.

(29) La clagificacion actual coloca méis cerca del hombre los eden-
tados, siendo que los proboscideos, paquidernos, solipedos y ru’miantes
son superiores por sus caracteres de organizacion. Si no ‘fuera asi, le-
garfamos al absurdo de que la pezufia es menos evolucionada que la ufia.

(30) Reune bajo el epigrafe de carniceros seres diferentes y otro
tanto sucede con los paquidernos, perisodictilos y artiodéetilos.

(31) Los insectivoros constituyen un grupo aparte del de los car-
nivoros. Ademis de las razones en que se funda Ameghino para demos-
trar la inseparabilidad de estos seres, debemos agregar, por nuestra
cuenta, que la fibrilla muscular de los insectos no difiere histolégica-
mente en nada de la fibrilla muscular de los veriebrados.

(32) Tenemos un caso tipo de lo expuesto, en log edentados. Estos
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Las clasificaciones basadas en la subordinacién de los carac-
teres son excelentes, siempre que éstos caracteres posean un va-

lor real.
El valor jerirquico no -es un principio fundamental para una
buena clasificacion natural (33) ; asi la dinamia intelectual (34),

seres fueron reunidos, fundindose en la escasez de dientes, pero he aqui
que: los paleontblogos extrajeéron del seno de la tierra edentados amplia-
mente. dotados de apéndices masticadores, en niimero tal que los envidia-
ria, Cualquier gastronomo, como el Priodon giganteus, de cien muelas, el
Glyptodon, de treinta y dos, y otros.

Restaban, después de esto, algunas razones que justificaban la de-
signacién del grupo y era la carencia de caninos, pero el Pseudolestodon
¥ el Lestodon, seres extinguidos, y el Unau actual poseen caninos.

Quédaba entonces el ﬁltimb baluarte que defendia el nombre de

‘edentados dado al grupo, la falta de incisivos, pero pronte cayo tanzlbién
con el descubrimiento del Megalochnus rodens. ‘
(33) Resulta de lo expuesto, que el hombre no es el animal méis
evolucionado. de la gscala zoolégica, y como esto a la mayer parte de
mis lectores les parecerd un absurdo, transcribo lo que al respecto dice
Ameghiﬁo:

“Pedimoes perdén a nuestros lectores. Unos nos excomulgarin en
nombre de una feligi(‘m que es obra de los hombres. Otros nos anatema-
tizardn en nombre de principios cientificos mal comprendidos; y no fal-
tard quien nos proponga un manicomie por morada. Pero, paeiencia. Hs-
cuchadnos, a pesar de todo, que al fin y al cabo no vamos a deprimir
la humana especie:tanto como lo pensiis. Si la sacamos de un lugar
sera para colocarla en otro; y si os.llegisemos a probar que el hombre,
por sus caracteres de organizacién, no es. superior a la mayor. parte
de los mamiferos, os probaremos. también que hingfm mamifero es su-
perior al hombre. Por ahora nos contentamos con hacer. una afirmacién
que justificaremos en el curso de nuestra obra. El hombre es uno de
ios mamiferos que ha sufrido menos modificaciones de organizacién, o
en otros términos: que menos ha evolucionado”.

(34) Si clasificasemos los seres por la inteligencia de cada une, re-
sulta la hormiga superior :al cerdeo,.por ejemplo.
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la viviparidad (35), etc., deben desecharse para distribuir los se-
res en la escala zoologica, considerando sus caracteres de supe-
riaridad e inferioridad.

Resulta, por lo tanto, superfluo “el valor jerarquico atribui-
do-a los diferentes grupos de mamiferos” para una clasificacion
natural, y esto es debido, como dice muy bien Ameghino, 4 la
evolucion divergente (36) de los seres que se presenta sélo una
vez en la eternidad, mientras el hombre evoluciona en linea recta.

En virtud de la ley de osificacion, el nlimero de los huevos
craneales se reduciria hasta la unidad, si no fuera la accién de
una fuerza antagonica a la osificacién, el desarrollo del cerebro,
que la impide y empuja €l craneo a la forma esférica. Cuando es-
ta dinamia de osificacién predomina sobre el desarrollo encefa-
lico, lo detiene sélo en cantidad, mientras la acumulacién de
energia evolutiva lo hace progresar en calidad. Invgrsamente, ten-
driamos la diminucién del desarrollo de los huesos de 1a cara. Y,
en particular, de los maxilares, condensandose los dientes (37)
como consecuencia inmediata, y siguiéndole después la atrofia de
los ltimos molares (38) por la direccion de la fuerza del des-
arrollo cerebral. Esta misma ley de osificacion obliga a las an-
fiartrosis vertebrales a caer en un proceso de artrodesis y a redu-

(35) Si tomésemos en cuenta la viviparidad, tendriamos que la
ovgja es superior al hombre, pues la primera es uno de los mamiferos mais
viviparos.

(36) Algunos admiradores de Ameghino le atribuyen la evolucién
divergente de los seres; esto es un error, porque algunos dis¢ipulos de
Darwin ya lo habia e)ipresado, entre ellos Hazckel, en su “Historia de
la Creaci6n”.

(37) Su teoria sobre la formacién de los dientes multiradiculados
se encuentra sintéticamente expuesta en “Filogenia”; afios més tarde
la desarrollé detalladamente en una nueva obra: “Sur 'évolution des
dents de mammiféres”.

(38) Las muelas del juicio tienden a desaparecer, counstituyendo,
por lo tanto, un signo de mayor desarrollo cerebral su tardia aparicitn.
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cirse el niimero de los huesos componentes del hombro (39), an~
tebrazo y sus homoélogos (40).

El “principio de la correlacién de las formas” no es abso-
luto, resultando por lo tanto peligroso como procedimiento de
restauracion de los seres, debido a la frecuente agrupacion de
caracteres antagénicos en un solo ser. Asi la Macrauchenia es
guanaco por el f(:uefllo, rumiante por la cuenca de los ojos, caballo-
por la forma de la parte poserior del craneo y los huesos largos
de los miembros, rinoceronte por la estructura de las muelas,
Paleeotherium o Hipparion por la estructura de los pies, Ana-
plotherium por la disposicién de los dientes de la mandibula in-
ferior.

Situandonos en pleno campo de la “zoologia matematica”,.
tendriamos que mediante sus leyes filogenéticas (41), se resta-
blecen las férmulas zoologicas, deduciéndose de ellas los princi-
pales caracteres de los seres.

k ‘"Lé.ontogenia no es para Ameghino un procedimiento per-i
fecto de restauracion de los seres, debido a que ciertos caracteres:

(39) 'El' hombro primitivo estaba formado por cuatro huesos, como.
en los laberintodontes: horquilla, coracoides, oméplato y acromion. La
fuerza: de osificacion suelda més tarde los huesos y la horquilla se aparta
.en dos cIa,viculas, rha,ciéndose flotantes en el gato y desapereciendo en
los rumiantes.

(40) EStos v otros ejemplos le permiten a Ameghino formular dos-
leyes: ‘

“El tipo vertebrado se manifesté por primera vez en: épocas anti-
' quisimas con sus partes 6seas actuales confundidas y cartilaginosas, lue-
go empezaron a segmentarse 'y ha ido desde entonces osificindose gra--
dualmente sin que esta tendencia a la osificacién haya alcanzado su
Gltimo limite.”

“Todo organo que en su evolucion de progreso llega a osificarse,
1o vuelve jamas a su estado primitivo, como no sea para desaparecer.

(41) Las leyes de Ameghino que rigen la filogenia, se encuentran.
expuestas en su obra, pero, a nuestro modo de ver, seria su nimero sus-
ceptible de reduceion, formulandolas en forma de principios generales..
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no dejan vestigios en el embrion o escapan a la vista del obser-
vador y a la presencia de procesos contradictorios, como sucede
'con los dientes. : |

La carencia de métodos exactos de restauracién de los seres -
sugerié a Ameghino la idea de la creacién de un ,nukeyv‘ofprdcad%
miento inspirado en la “subordinacién de los caracteres”. Naci6
asi el “procedimiento de la seriacién”, que ha dado la cla‘\’r}c de
su “genio revelador” (42). R

Este admirable procedimiento, que por si solo bastaria para
hacer a “Filogenia” monumental, gravita sobre leyes filogené-

ticas y proporciones matemdticas, determina la superioridad e
inferioridad de los seres por el valor real de los caracteres de
organizacion y los dispone en serie seglin sus respectivas gerar- -
quias.

El “procedimiento de la seriacidn” sirve también para cla-
sificar los seres y por medio de él, ya no resulta inclasificables el
Toxodon, el Tipotherium, el Hywemoschus, €l Dipus, €l Dico-
teles, etc.

Como ensayo de su nuevo método, Ameghino restaura la
linea filogenética de los camélidos y determina la genealogia del
caballo y de la jirafa por medio de las férmulas digitales (43).

Aqui termina el sabio paleontblogo y empieza el fildsofo,
encarando el controverido problema del origen del hombre de
una manera completamente distinta de sus antecesores: ¢l hom-
bre no desciende de los monos anthropomorphus, sino de. ante-
cesores comunes (44 ).

(42) Dr. José Ingenieros: “El Hombre Mediocre — Ensayos de
psicologia y moral”, Buenos Aires, 1813, pags, 304-317.

{(43) Aqui vera el lector la grandisima importancia que adquirieron
1as formulas zooldgicas con Ameghino.

(44) Determina con su “procedimiento de la seriacién” los cuatre
antecesores del hombre, el Collensternum o antecesor comin del hom-
bre y del gibén y el Anthropomorphus o antecesor comiin del hombre
Yy de los monos anthropomorphus.
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Es “Filogenia”, de sus congéneres, una de las obras mas
completas (45); revolucionaria por los sprincipios que enuncia,
la transposicion justa del orden de los hechos y por la destruccion
de métodos considerados hasta entonces como exactos; nutrida
por el copioso material cientifico acumulado, original por el
crecido nfimero de leyes y principios propios descubiertos por su
autor. ;

Ameghino es creador por sus leyes filogenéticas y su “proce-
dimiento de 1a seriacidn, sabio por la profundidad de sus cono-
cimientos, filésofo por la determinacién del origen del hombre
en la naturaleza, observador de elevado alcance por la interpre-
tacion del material que originaron sus leyes y principios y la
resolucion de problemas enmarafiados, ordenado por su exposi-
cién metédica y conceptuoso critico por su bien fundada censura.

Para su obra hubieron escasos lectores en el pais, porque
no se la comprendi6 (46), despertando interés solamente en
algunos circulo

I

ientificos; en el extranjero resulté algo andlo-

" (45) “Una obra ansloga es la “Historia de la Creacion”, por Ernesto
Hackel, basada en la embriologia, mientras “Filogenia” en la paleon-
tologia.

(46) Exceptuando los naturalistas, fueron los lectores de “Filoge-
nia?” Jalgﬁn‘bibli(‘)g;‘afo que hoje6 la obra, o algﬁn tedlogo que leyd su in-
dice, para luego decir que se habia enterado por completo de ella.

Asi lo hizo tal vez un elevado personaje eclesiistico de esta ciudad,
eonsiderado en esa época como €l exponente méis intelectual de Cordoba.
Cierto- dia que el sabio recorria uno de los claustros de la Universidad
a marcha forzada, como era su costumbre, dethvole el erudito tedlogo
para felicitarlo por su obra “Filogenia”, en la cual hacia descender al
hombre de los homunculideos y no de los monos anthropomorphus,
“redimiendo de este modo al hombre de esa vergiienza con que deseaban
manchar su origen”.

A pesar de su fama de intelectual, el buen eclesidstico no se ima-
ginaba que los homunculideos son monos f6siles del eoceno superior de:
la Patagonia y que, para el caso, tan MoONo§ €ran uUNos como otros.
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go por haberse escrito en espafiol (47), por cuya causa, horas
antes de morir, le daba los dltimos retoques a la trad;ccién al
francés, solicitada por la Casa Hachette para su reeditacion.

Al poco tiempo de la aparicion de “Filogenia” di6 a la publi-
cidad la memoria (48) de su expedicion al sur de la provincia
de Buenos Aires. FEl trabajo comprende tres partes. En la pri-
mera, estudia los terrenos pampeanos y post-pampeanos; com-
prueba la existencia de canales subterrineos que permiten el des-
agiie de las lagunas v da a conocer el origen de los hundimientos
locales de la pampa que originan las lagunas.

En la segunda parte de la obra describe el nuevo yacimiento
del Paso de la Virgen y los manchones de arcilla plastica que
encontrd su hermano Carlos (49).

(47) F. Ameghino: “Sur Vevolution des deuts des mammiféres”,
afio 1896, pigs. 4 ¥ 5.

(48) “Excursiones geoldgicas y paleontologicas en la provincia de
Buenos Aires” (firmada en Buenos Aires el 18 de mayo de 1884) in 8.0
de 99 piginas, con una gran lamina y grabados intercalados, Buenos
Aires, 1884.

Esta memoria comprende tres partes:

I. “Excursiones a las lagunas de los partidos de Lobos y del Mon-
te”, en el Boletin de la Academia Nacional de Ciencias de Cérdoba, t. VI,
pigs. 161-179, Cérdoba, 1884.

II. “Excursién al Rio Lujan”, en el Boletin de la Academisa Nacio-
nal de Ciencias de Coérdoba, t. VI, pags. 179-205, Cordoba, 1884,

IIL. “Las secas y las inundaciones en la provincia de Buenos Ai-
res”, conferencia leida el 16 de mayo de 1884 en el Instituto Geogrifico
Argentino; en “La Prensa” del 17 de mayo de 1884; en el Boletin del
Instituto Geografico Argentino, t. V, pigs. 113-124, Buenos Aires, 1884,
¥ en el Boletin de la Academia Nacional de Ciencias; 1. VI, pags. 206-257.
Segunda edicion in 12.0 de 102 piginas, Buenos Aires, 1886 y tercera
edicién in 12.c de 100 pdginas, Buenos Aires, 1911 (publicacion de la
“Liga Agraria”).

(49) Describe en su obra los restcs fésiles encontrados durante
esta excursi6n; indicaremeos aqui solamente los géneros y especies
nuevas.
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En el tercer capitulo, por fin, expone las causas de las sequias
en el sur de la provincia de Buenos Aires, ocasionadas por la
rapida evaporacion del agua del suelo y por la irregularidad de
las Huvias. , v

En cuanto a las inundaciones, las atribuye a la falta de ca-
nales de desagite que distribuyan uniformemente las aguas y
arrojen el excedente al mar (50).

Los progresos cientificos del sabio dia a dia se acentuaban;
era ya altamente estimado en el pais y fuera de él y las socie-
dades cientificas de la Reptblica (51) empezaban a cooperar
decididamente en su magna obra (52). %

' -Del pampeano lacustre del arroyo Fernindez, a mas de una legua
de la-Villa de Lujan, extrajo restos de Diastomicodén lujanensis Ame-
ghino gen. y sp. n.. Frente a la quinta de Azpeitia, también en el pam-
peano lacustre, encontré restos de Auchenia parallela Ameghino sp. n.,

S [ Mesqlama angustimaxila Ameghino gen. y sp. n., debajo del extraﬁ:fo
de'tosca rodada, en el terreno rojo, subyacente al pampeano lacustre
del .Paso de la Virgen, ¥y en el pampeano lacustre de este mismo pa.gso,
restos de Plaxhaplous canaliculatus Ameghino gen. y sp. n.

"(30)  Sobre este asunto se ha ocupado en 1876 el doctor Estanislae
8. Zeballos, en “Estudio geolégico de la provincia de Buenos Aires”. »

(51) La Academia Nacional de Ciencias quiso traerlo a su seno ¥y
al éfecto comisiond al doctor Adolfo Doering para que lo invitase a
venir a esta ciudad,

(52) * Los fésiles despertaban en Ameghino un grandisimo interés;
de ello se dard muy bien cuenta el lector, con la siguiente anécdota: '

‘Durante su estadia en Buenos Aires, en la primavera de 1885, ley6
Ameghino, cierto dia, en “La Nacién”, que un sefior residente en la hoy
parroquia de Belgrano de aquella ciudad, habia hallado en una de las
provincias del norte de la Repiiblica un diente de Mastodén.

Fué tal el apuro del sabio por conocer la pieza f6sil, que olvidé
que no habia cenado; inmediatamente tomd su sombrero para dirigirse
solo, porque asi llegaria més pronto a casa de su tio don Francisco,
quien tenia alguna relacién con la persona poseedora del diente. Su
Seflora insisti6 en acompafiarlo en tal forma, que el naturalista tuve
que acceder y ambos se dirigieron a la casa de don Francisco.
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Traido a Cordoba (53) por la Alcademia Nacional, en Junio
de 1884 (54), la Facultad de Ciencias Fisico Matematicas le
nombra (55) profesor sustituto de Zoologia (56) v al poco tiem-

Lleg6 Ameghino a casa de su tio como a las ocho y media de la
noche. Hora después estaba en el domicilio del duefio del f6sil. Pasadas
las cortesias de estilo, don Francisco manifestd. al duefio de casa el
objeto que los traia. ‘ ' '

Fueron entonces 1nv1ta.d0s a pasar a la habitacion donde se encon-
traba el diente f6sil y, una vez en €l umbral, su duefic empezd a relatar
¢6mo habia sido hallado y extraido, y a describir el lugar de donde
habia sido exhumado. ‘

A pesar de la excesiva cortedad de vista de Ameghino y de la mala
fluminacion del recinto, pues ella era la que emitia una pequefia lampara
a kerosene, ya él habia dado con el diente después de una ripida ojeada
por los rincones de la habitacién.

Cuando se dispuso el duefio traer la pieza f6sil, el sabio lo detuve
¥ le dijo que ya la habia clasificado, que lo publicado en “La Nacién” no
era eso, sino algo semejante,

» (53) Traido a Cérdoba, dejoé su libreria a su hermano don Juan,

(54) Vino a Cordoba con su esposa, alojindose en el Hotel Europa,
frente a la Universidad, edificio ocupado hasta hace un mes por Ia
Municipalidad.

(65) Registro de Actas de Sesiones de la Academia de la Facultad
de Ciencias Fisico-Matemiticas de la Universidad Nacional de Cérdoba.
Sesion ordinaria del 17 de octubre de 1884

Presidencia del Dr, O. Doering )

Decano: Dr. Doering (0.) (it ittt et aieas
” Aranda 0 ....... Cererrseseansinnas P
» Cottenot = L...i.iiiia.l N
? Cardoso 0 LLieeeiiicieaaas PN
S R 7 ) «
Dr. Laucelle T T T PP S
Con inasistencia del Una nota del sefior Rector (6 de ju-
Sr. Cassaffausth nio) comunicando que por resolucién
Ausentes: del 27 de marzo, el Superior Gobierno
Dr. Seelstrang ha permitido al doctor H. Wegenbergi
” ‘Wegenbergh ausentarse a Europa por el término de

un afio, y por €l mismo decreto se esta-
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po “La Societé de Geographie” de Paris le designa miembro
honorario.

Invitado Ameghino por el profesor Scalabrini a wvisitar el

blece que la Facultad debe designar la persona que debe reemplazar la
persona indicada. '

Respecto a la nota del sefior Rector, el Decano dijo: que no habiendo
propuesto el doctor Wegenbergh, como era de costumbre, a la persona
que debia sustituirlo, no sabia si habia llegado ya el caso de que la
Facultad nombrara sustituto.

Sr. Aranda: que ese caso habfa llegado de todos modos, puesto que
¢l sefior Ministro determinaba en el decreto a que se reﬁere la nota
citada, ‘que 'la Facultad nombrase aquél

Propuso-en consecuencia, como candidato sustituto, al doctor Sussini.

Sr.-Decano: . que, por su parte, proponia al sefior Florentino Ame-
ghino, ‘naturalista argentino, que por su dedicacién a las ciencias zoolc‘i—

gicas..se hacia. muy acreedor a esta justa distincion; que sabia ya, por

comunica.éiones particulares con este sefior, gue aceptaria el nombra-
miento. )

Sr. Aranda: que aunque no conocia personalmente al sefior Ame-
ghino, sus obras, que habfan merecido la atencién dé';‘a;l‘gun‘as sociedades
cientificas: de ¥uropa, eran sin duda un testimonio suficiente de su ido-
neidad y de la justicia con que la Facultad procederia; y que por lo
tanto, retiraba su proposicién primera.

Después de un pequefio cambio de ideas de los sefiores Cottenot, Aranda,
Laucelle ¥y Doering, se votd: “A quién se elige sustituto del doctor We-
genbergh en la citedra-de Zoologia”, resultando electo por unanimidad
de votos el 'sefior Florentino Ameghino. "

. B . . e . . . - . . . . . - . . . . . . B

Registro de Actas, etc.
Sesidn ordinaria del 15°de septiembre de 1884
Presidenciﬁ del Dr. O. Doering
Decano: Dr. Doering (0.)
7 Cottenot e i e it
Sr. Cassaffousth . ........... .
Dr. Cardoso 00 . ieiiiiiiieiiiianaa
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Museo provincial del Parana, recientemente fundado (57) y a
estudiar alli las formaciones oligocenas con sus fésiles “in situ”,
se trasladd \a aquella ciudad en los primeros dias de octubre
de 1884.

Ambos naturalistas efectuaron frecuentes excursiones, pero
como el tiempo disponible era corto y las formaciones en extre-

Sr. Le6n
Dr. Laucelle
Con inasistencia del

Dr. Aranda 0 i ettt et
Ausentes: Asuntos entrados: .

Dr. Seelstrang ) Una nota del sefior Florentino Ame-

?  Wegenbergh ghino acusando recibo de la que con fe-

cha 4 de septiembre se le comunicd su
nombramiento de profesor sustituto de Zoologia y espera su gustosa acep-
tacion.

(56) Esta catedra era libre y nunca funcioné por la inasistencia de
los alumnos, a quienes no despertaba interés el estudio de la Zoologia.

(57) Con las colecciones que habia reunido, Scalabrini abrig6 la
idea de fundar un museo en la ciudad del Parani y reveld su proposito
al Gobernador de Entre Rios, General Eduardo Racedo, quien acogidé 'con
vivo entusiasmo esta idea, yendo é! mismo en persona con el profesor
Scalabrini a las barrancas del Paranid en varias exploraciones.

Secundado el Gobernador por su ministro, el doctor Laurencena, pudo
por decreto del 14 de febrero crear el Museo provincial, bajo la direc-
¢ién de Scalabrini, y, poco después, nombro al sefior Toribio Ortiz Secre-
tario-ayudante y tres empleados subalternos formaban todo el personal.

Se instalé primeramente el museo en un local de forma octogonal,
que en los alegres tiempos de Ia buena vida habia sido refiidero de
gallos; en marzo del mismo afio, €l local estaba completamente repleto.

Terminado el nuevo edificic de la Legisiatura; ésta se trasladé alli
v el antiguo fué ocupado por el museo. Por sus rapidos progresos fué
menester dividirlo en secciones, confidndosele al joven don Juan Bautista
Ambrosetti la “Seccion Zoologia”, a la gue éste obsequié su coleccion
particular.
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mo complicadas, dejé su estudio para otro viaje, analizando sélo
las nuevas colecciones que habia conseguido reunir Scalabrini.

Al regresar a esta ciudad, la Academia Nacional de. Cien-
cias (58) le comunica que el Gobierno Nacional le habia nom-
brado Miembro activo de dicha institucién.

Como resultado de su estudio sobre las nuevas colecciones
fosiles del Museo provincial del Parani, publicé una tercer me-
moria (59) en la que describe y clasifica crecido niimero de gé-
neros y especies de mamiferos fdsiles, de los cuales son nuevos
quince géneros (60) y treinta y seis especies (61).

(58) Registro Epistolar, etc.
No 1224
 Cordoba, novembre 3 de 1884.
Sr. D. Florentino Ameghino
Cordoba

Ten‘go el honor de comunicar a Vd. que, por Superior Decreto fecha
:11.de septiembre iltimo, el Excmo. Gobierno Nacional ha nombrado. a
Vd. Miembro Activo de la Academia y me ha encargado de llevar a su
) éonocimiento de Vd. este nombramiento. ‘

Al eumplir encargo tan agradable, me permitiré insinuar a Vd. que
:‘Ser‘iaﬁiés" felices de ver la fotografia de Vd. ocupar en el Album de la
Aeademia el lugar que les es destinado.

En breve entregaremos a Vd. el correspondiente diploma.

Con tal motive, me es grato reiterar a Vd. la seguridad de mi mayor
consideracién y aprecio.

P. A. Conil Oscar Doering
Secret, Pret.

(59) Nuevos restog de mamiferos f6siles oligocenos recogidos por
el profesor Pedro Scalabrini y pertenecientes al Museo provincial de la
ciudad del Parani (Memoria tercera)”, (firmado en Cérdoba, el 17 de
noviembre de 1884) en el Boletin de la Academia Nacional de Ciencias
de Cordoba, t. VIII, pigs. 5-207, Cordoba, 1885 y tiraje aparte in 8.0, de
205 paginas, Buenos Aires, 1885,

(60) Cyonasua, Procardiatherium, Cardiomys, Cardiodon, Caviodon,
Procavia, Paradoxomys, Haplodontherium, Mesorhimus, Ortotherium,
Stenodon, Interodon, Diodomus, Pliomorphus y Pnotoglyptodon.

(61) Cyonasua argentina, Megamys depressidens, Megamys Holm-
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Encuéntrase también en esta obra una sinopsis (62) y dos-
paralelos, uno entre la fauna oligocena del Parand y la de la-
misma época de Norte América y Europa y otro é-fntr_e la pri-
mera y la del pampeano (63) de las Reptiblicas Argentina y del-
Uruguay. Dedujo Ameghino de este #ltimo parangdn que de
los 40 géneros de mamiferos oligocenos del Parané, hasta ese-
entonces conocidos, 16 se encuentran en el pampeano, o sea el
40 olo. De los 68 géneros del pampeano, 16 son oligocenos, o
sea el 23 olo, de lo cual resulta, que la fauna oligocena ha trans-
mitido el 40 o|o de sus géneros a la pampeana y ésta ha recibido..
de aquélla el 23 olo de sus géneros; siendo por lo tanto la fauna
pampeana sucesora de la oligocena.

Después de aparecer la tercer memoria sobre los fdsiles del
Parani, el doctor Burmeister se interesd por aquellas formacio- :
nes y reviso los cajones de Bravard, publicando un estudio en
los Anales del Museo Pablico. Envidé también repetidas veces al.
naturalista viajero del museo para que estudiase la fauna anti-
gua del Paranid y la formacién de sus barrancas, adquiriendo
éste la coleccidn particular del naturalista francés Leon Lelong,.

bergi, Megamys lzevigatus, Megamys, Racedi, Myopotamus paranensis,
Cardiatherium petrossum, Cardiatherium denticulatum, Cardiatherium.
minutum, Procardiatherium simplicidens, Procardiatherium crassum,
Cardiomys cavinus, Cardiodon Marshii, Cardiodon? Leidyi, Caviodon mul-
tiplicatus, Procavia mesopotidmica, Paradoxomys cancrivorus, Toxodon:.
plicidens, Toxodon foricurvatus, Hoplodontherium Wildei,. Scalabrinithe-
rium Rothii, Mesorhinus piramidatus, Hippaplous entrerrianus, Ortotherium
laticurvatum, Megatherium antiquum, Stenodon modicus, Interodon cras-
sidens, Mylodon? ambijguus, Lestodon antiquus, Diodomus Copei, Pliomor-
phus mutilatus Pliomorphus robustus, Palsehoplophorus pressulus, Eur-
yurus interrundatus, Protoglyptodon primiformis.

(62) De 62 especies extraidas hasta ese entonces de los yacimientos.,
fosiliferos del Parana.

(63) La formacion pampeana de Ameghino corresponde al plioceno,
mientras que la del doctor Adolfo Doering abarca la parte superior del:
plioceno y todo el pleistoceno.
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cuya descripcién se publicd en los “Anales del Museo Nacional”,
t. II1, entrega IV, Buenos Aires, 188s.

A fines de noviembre de 1884 partié Ameghino para Buenos
Aires y de alli, a mediados idel mes siguiente, se dirigié a Lujan,
para efectuar exploraciones juntamente con su hermano Carlos,
a orillas del rio del mismo nombre. |

Antes de fenecer la segunda quincena del mes citado, remi-
ti6 a la Academia Nacional de Ciencias una monografia (64),
en la cual describe la mitad derecha de una mandibula inferior
hallada a orillas del rio Lujan, a legua y media del pueblo del
mismo nombre y cerca del molino de Jauregui. /

Con la pieza aludida funda el Oracanthus Burmeisteri, de-
signando al género Oracanthus por la sutileza de las clispides
de las aristas esquinas de cada muela y denomina Burmeisteri
a la especie, en honor del sabio Director del Museo Nacional
de Buenos Aires, que di6 a conocer el género mas préximo, el
Nothropus. 1'.

~ Durante su corta estadia en la Capital Federal, el capitin

don Jorge Rohde le obsequib con varios cajones de restos fosiles
ex'tnréﬂir‘droﬁsf;ﬁ* ‘Fue'rte" Roca (65).

Todas las distinciones y auxilios que a menudo recibia Ame-

(64) - “Oracanthus Burmeisteri. — Nuevo edentado extinguido de la
Reptblica Argentina” (firmado en Villa Lujin en diciembre de 1884) en
el Boletin de la Academia Nacional de Ciencias de Cérdoba, t. XII, pa-
ginas 499-504; con ‘una lamina y -tiraje aparte in 8.0 de 8 pgs. con una
14mina, Buenos Aires; 1885,

€65) Companianse estos restos de huesos de cocodrilos y de gigan-
teseos dinosauros, vértebras de la familia de los epistocelios y otros
huesos.

(66) Registro Epistolar, ete.
N.¢ 1296, .

Cordoba, enero 3 de 1885,
Sefior don Florentine Ameghino.
Mi: distinguido sefior y amigo:
En la dltima sesién de la C. D. se ha resuelto por unanimidad de vo-
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ghino, eran motivados por la alta consideracién. que imponia su
autoridad cientifica. Su opinién era frecuentemente consultada
por los naturalistas del pais y del extranjero y sus profundos
conocimientos, puestos a prueba en un sinniimero de veces (67),
eran motivo «de respeto de todos y de admiracién de sus com-
pafieros de tarea.’ ‘

Durante su estadia en esta cindad, efectud frecuentes excur-
siones por sus alrededores en compafiia ‘de los doctores
Adolfo Doering y Guillermo Bodenbender, y en ellas pudo cons-
tatar que los terrenos de transporte de la cuenca del Rio Primero
correspondian a la formacién pampeana de Buenos Aires.

tos ayudarle, en cuanto sea posible actualmente, para que continilie sus
exploraciones e investigac,idnes en la forma convenida.

Le acompafio, pues, una Letra, valor $ 200, por lo que la Academia
contribuye esta vez.

Saluda su affmo.

Oscar Doering.

(67) Cierto dia el doctor Adolfo Doering llevd a presencia de Ame-
ghino, junto con huevos fosiles, un pequefio fragmento 6seo que. inten-
cionalmente habia sido quebrado, y le dijo: —Esta pequefia pieza fésil ha
sido extraida por el doctor Guillermo Bodenbender durante su excursion
al cerro Famatina.

Ameghino la tomd en la mano e instantineamente replicé: ~—Hs im-
posible que tenga tal procedencia -— y, observindola méas detenidamente,
afirmé: —BEste fragmento 6seo pertenece a una costilla. de Scelidothe-
rium exhumada del pampeano superior de los alrededores de Cordoba.

Jracasada por completo la tentativa del doctor Doeiing de engaiiar
a su amigo, rié grandemente, dando rienda suelta a su caracteristica jo-
vialidad, aunque a primera vista no parezca, y acompafiindole el sabio,
ambos festejaron la broma.

El resultado de ella fué, que el dactpr Doering comprobd practica-
mente aquel don verdaderamente extraordinaric de su compafiero para
reconocer un fragmento f6sil y el terreno a que perteneee .al primer golpe
de vista.
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Con los restos fésiles extraidos en sus exploraciones y los:
existentes por aquel entonces en los museos de la Facultad de
Ciencias Fisico-Matematicas, creyé conveniente fundar el Mu-
seo Antropolégico y Paleontolégico, que afios anteriores habia
proyectado (68) el doctor Arturo Seelstrang.

L.a Universidad solicitd, con tal motivo, del Congreso de 1a:
Nacién la inclusién en el presupuesto de ese afio de una partida
de ciento cincuenta pesos mensuales para conservacién y fomen-
to del museo proximo a fundarse (69).

Juntamente con su hermano Carlos y los doctores Eduardo-
I.. Holmberg y Federico Kurtz se dirigié al Chaco y Para-
guayk (7(5) con el propdsito de explorar esos territorios. Los ex-
cur/sioriizstas regresaron a esta ciudad a fines de junio de 188s, y-
entonces el doctor Oscar Doering comunicé a Ameghino que habia
sido designado (71) miembro de la Comisién Directiva del ins-
tituto que presidia.

(68) : Registro de Actas, etc.
] Sesion Extraordinaria del 21 de Junio de 1883.
'Proyecto*del“séﬁor Pecano doctor Arturo Seelstrang sobre la fundacitn:
de un Museo Pa.leohtol(‘)gico tomando como base 250 piezas fosiles reco-
gidas en ‘el pafs ¥ 1000 extranjeras.

Los gastos harfan un total de $ 200 mensuales, distribuidos asi:
$ 150 pai'a 1 Director v-$ 50 para viajes.

(69) El entonces Ministro de Instruccién Piblica Ia redujo a la ter-
cera parte por razones de economia y asi se abond hasta 1889 e integra
hasta 1891, que definitivamente quedd suprimida.

“Universidad Nacional de Cordoba. Informe anual del Rector doctor-
José A. Ortiz Herrera. Cufso zes’colar de 1896, pag. 33.

(70) E1 12 de Febrero de 1885 fué nombrado miembro de la “Comi-
sion Clentifica Exploradora de los Territorios Nacionales del Chaco y ¢o-
marcas inmediatas”. E

(71) Registro Epistolar, ete.

N.o 1482,
Cérdoba, Junio 22 de 1885, .
Al sefior don Florentino Ameghino.
Presente,
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El 25 de junio del mismo afio fué nombrado fundador v
conservador del Museo Antropolégico y Paleontolégico de la
Universidad de Cérdoba y profesor titular de Zoologia, cargos
que aceptd, ofreciendo desempefiar gratuitamente las funciones
de conservador mientras estuviese al frente de la citedra citada.

Dias después da comienzo a los trabajos para la fundacion
del nuevo museo, aprovechando las existencias del Museo de
Zoologia a su cargo (72). El doctor Luis Brackebusch, director
del Museo de Mineralogia, e obsequié con una coleccién de
moluscos, huesos de tortugas, de cocodrilos, peces del terciario
antiguo del Parani y otros huesos (73).

En sus excursiones por los alrededores de Cérdoba encon-
trd vestigios de la existencia del hombre, revelada por cuarzos
groseramente tallados, huesos partidos longitudinalmente y fo-
gones. Uno de ellos fué descubierto con €l doctor Adolfo Doe-
ring en las barrancas en que terminaba la calle Universidad, hoy
Trejo y Sanabria, esquina Boulevard San Juan, y otro en compa-
fila de los doctores Guillermo Bodenbender y Adolfo Doering,
~en el corte recientemente practicado entonces en las barrancas

Tengo el gusto de comunicar a usted que, por Sup. Deecreto, fecha
14 de Abril del corriente afio, el Exemo. Gobierno Nacional ha nombrado
a usted Miembro de la Comisién Directiva de este Instituto y que en bre-
ve se remitird a usted el correspondiente diploma.

Al felicitar a usted por tan acertado nombramiento, me complazco
en reiterarle la expresién de mi mayor consideracion.

P. A. Conil Oscar Doering
Secret. Pret,

(72) Bstas existencias consistfan en ires crineos humanos y otros
huesos, seis hachas de piedra pulida, dos bolas también de piedra, un
martillo, una pequefia azada, tres puntas de flechas de hueso y otros ins-
trumentos de cobre.

{73) Varios huesos de la familia de los Megateroides, restos de Pa-
riochtus, Hoplophorus Ameghino, una coraza en fragmentos casi com-
pleta del Panochtus bullifer. Todo formaba un total de 600 ejemplares
recogidos por el profesor de mineralogia doctor Alfredo Stelzner.
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del Pucard para la construccién del ferrocarril a Malaguefio. Al
pesar de su extensién no trepidaron los tres naturalistas en cali-
ficarlo de fogdn (74).

El 29 de .sleptirembre fué nombrado tesorero de la “Seccién
Cérdoba” del Instituto Geografico Argentino.

Con motivo de la publicacion sobre €l Oracanthus Burmeis-
teri, ¢l doctor Burmeister publicé una réplica (75) a Ameghino,
identificando el Oracanthus y el Calodon, porque el primero po-
sefa cuatro muelas inferiores casi iguales al segundo, que, segiin
él, poseia tres muelas al estado juvenil y cuatro al estado adulto.
Burméister impugna a Ameghino el haberlos colocado en géneros
distintos y por emplear su nombre sin su consentimiento para
déSignar la especie del primero. Llamale también “escritor lige-
ro”, porque a su juicio cae en gran nfimero de errores.

;, Conocedor de esta réplica Ameghino, publicoé su defen-
sa (76), en la cual hace notar a su adversario la precipitacion
para escribir su noticia y sus singulares e innumerables suposi-

ciones que le hacen llegar hasta el absurdo. J

Laund y el profesor Reinhardt y el mismo doctor Burmeis-

(74) Estos fogones, como todos los fosiles que existian en el Mu-
seo Antropoldogico y Paleontolégico, fueron llevados por Ameghino para
su estudio, al ausentarse de Coérdoba, y hoy se encuentran en el Museo
de La Plata.

(75) Doctor Charles Hermann Burmeister — ”Berlchtlgung zu Cee-
lodon en los Sltzungsberlchte der Koniglich Preussmchen Akademie der
Wissenschaften zu Berlin, 1885, pag. 576.

(76) *“Oracanthus y Ccelodon. Géneros distintos de una misma fa-
milia” (firmado en Cérdoba. en noviembre de 1885) en el Boletin de la
Academia Nacional de Ciencias de Coérdoba t. VIII pag. 394-398, Cérdoba,
1885, tiraje aparte in 8.0 de 8 pags., Buenos Aires, 1886 y versién alemana
titulada “Oracanthus und Coelodon. Verschiedene Gattungen ciner und
derselben familie” t. XXIV, Berlin, 1886 y {iraje in 8.0 de 4 pags. Ex-
tracto de las Actas de la Academia de Ciencias de Prusia, 1886.
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ter (77) ha descrito el Celodon como poseyendo tres muelas.

La media mandibula joven cuyo dibujo acompafia en su
réplica Burmeister es para Ameghino de Oracanthus, y 1a media
mandibula que encontrd éste en Lujan tampoco es de Coelodon
joven, como dice aquél, pues la pieza demuestra con caracteres
muy marcados la adultez del individuo.

Antes de fenecer el afio 1885 publicé Ameghino un infor-
me (78) sobre el Museo Antropologico y Paleontologico, en el
que narra su fundacién y da a conocer los ejemplares por él
recogidos en sus excursiones, entre los cuales los principales
son: en la “Seccién Antropologica” doce esqueletos humanos pre-
histéricos correspondientes a «dos épocas distintas y a dos razas
diferentes, uno de ellos casi completo perteneciente a la raza
primitiva de estos lugares; en la “Seccién Arqueoldgica” instru-
mentos de industria litica, tales como cuarzos tallados, puntas
de flechas, raspadores, percutores, martillos, morteros, cuchi-
llos, etc., instrumentos de industria ésea y de alfareria; por flti-
mo, en la “Secciéon Paleontoldgica”, un buen ntmero de ejem-
plares de huesos de mamiferos y otros vertebrados.

~ El 2 de diciembre de 1885 fué nombrado Miembro thular
de la Academia de la Facultad de Ciencias Médicas de esta Uni-
versidad y al dia siguiente la C. D. de la Academia Nacional
de Ciencias le acordé una nueva partida de dinero, igual a las
anteriores, para costear los gastos de sus nuevas exploraciones.
Ameghino ausentése esa misma tarde a Buenos Aires, de donde
no debia regresar maés.

(77) Charles’ Hermann Burmeister. — “Description physique de la
Republique Argentine”.

(78)" “Informé sobre el Museo Antropologico y Paleontoldgico de la
Universidad Nacional de Cordoba durante el afio 18857 (firmado en Cor-
dobd*el 24°de nov1embre de 1885) en el Boletm de la Academla Nacional
de Cienc¢ias dé Cordoba t. VIII, pag. 347-360 Cordoba, 1885 y tiraje
aparte in 8¢ de 16 pigs., Buenos Aires, 1885.



ANO 3. N2 4. JUNIO DE 1916

Al iniciarse los cursos del afio entrante, solicité permi-
so (79) a la Academia de la Facultad de Ciencias Fisico-Mate-
méticas para permanecer ausente de su catedra hasta abril, y
ésta se lo concedid. Meses después le otorga la misma Academia
el titulo de doctor honoris causa (80), a pedido del doctor Ar-
turo Seelstrang.

(79) Registro de Actas, etc...
Sesion Ordinaria del 5 de Marzo de 1886.

Pide pei'miso el sefior Ameghino para faltar a su catedra hasta fines:
de Abril.

(80) Registro de Actas, etc...

Sesién Ordinaria del 5 de Mayo de 1886.
Presidencia del doctor Seelstrang

denbender
? Brackebusch ......ooiiiiiiiinl
»?  Cottenot e R,
”. Doering (0.} i eebesseeaae bttt sar s veea
”» - Doeriné (A.) i Dr. Seelstrang: Iba a lanzar otra idea
” ‘Kurtz en el seno de la Facultad, con el conven-.
. . cimiento que ella serfa acogida favorable-.

Augente sin aviso:. mente.

Sr, -Cagsaffousth . . . .
Dijo que ¢l sefior Florentino Ameghino

Con licencia: debia llegar en breve y que creia que era
Sr. Ameghino justo que antes de su llegada se ocupase.
Dr. Aranda la Facultad de concederle el titulo de

Doctor honoris causa a que es acreedor por sus conocimientos cientificos,.
por su ilustracién reconocida y cuya fama ba pasado los limites de la Re-
piiblica, haciendo su nombre altamente conocido en el mundo cientifico.
europeo, donde se le cita como una notabilidad en la ciencia a que se ha.
consagrado y en que descuella.”
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Posteriormente elevoé su renuncia de catedritico de Zoolo-
gia (81) y €l 8 de julio de 1886 fué nombrado Secretario-subdi-
rector y Director de la “Seccién Paleontologia” del Museo de

“Que la Facultad hasta obraria con mayor justicia aun dindole el
‘titulo de Doctor en Ciencias Fisico-Matemdticas; pero que dejaba este
asunto para la préxima sesion”.

C. Roldan Vergés A. Seelstrang
Secret. Pret.
Sesién Ordinaria del 20 de Mayo de 1886.
Presidencia del doctor Seelstrang

Sr. Decano N
Dr. Smith A N veenen
” Thome wasverae rasananes eecenns ket raesons vee
» Haines Con motivo de su cardcter de indecli-
»  Brackebusch nable, se acepta la renuncia del puesto de
*  Cottenot zoologia, elevada por el sefior Florentino
»” Doering (0.) Ameghino. -
* Doering (A.) El mismo gefior Ameghino renun-
Sr. Cassaffousth cia el puesto de conservador del Museo
Dr. Kurtz Antropolégico y Panteolégico, y a su vez
Ausente sin aviso: propone para ese puesto al doctor Boden-
Dr. Santos Nﬁﬁe% bender.
Y o Dawis 0 eiieeiiieetieitiaanenas S P
‘Con licencia: B TV T v¥eeens Ceveenanas
Dr, Aranda .. ............

Se acuerda por unanimidad de votos el Titulo de Doctor Honoris Causa
al sefior Florentino Ameghino.
C. Roldan Vergés Seelstrang
Secret. Pret.
{81) Registro de Actas, etc... ) )
Sesion Ordinaria del 7 de Junio de 1886
Presidencia del doctor Seelstrang
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La Plata, recientemente fundado por jmiciativa del doctor Fran-
cisco P. Moreno.

Habiendo recogido nuevos restos de mamiferos fésiles el
profesor Scalabrini, Ameghino visitd nuevamente el Museo pro-
vincial del Paranid y publicé una cuarta memoria (82), en la
que da a conocer doce géneros (83) 'y veinte y dos especies nue-
vas (84).

fDr'7 Seelstrang

” Doering (0.)  .oiiiieiiiiieiean et eere
” Doering (A.) Ceereieaeaas Cerecennaaneraaeaenaae eees
»" Cottenot Se di6 cuenta ensegnida de los asuntos
<7 Kurtz entrados:
Sr.. Cassaffousth El doetor Ameghino contesta la nota
Dr. Gll R. Smlth en que se le comunicaba el nombramien-
* Thome to de doctor Honoris Causa. (Al archivo.) a
- Haines Una nota del sefior Rector comunican-
” Dawxs do que el Superior Gobierno ha aceptado
§Ausentes ‘eon’ aviso: la renuncia presentada por el docior
Dr zBrackebusch Ameghino del puesto de catedritico de
” Santos Nifiez Zoologia.
Con licenecia: = P erereeaieaas e

Dr.. Aran
$Seelstrang
’ Secret Pret.

(82) “Cdﬁtribucién al conocimiento de los mamiferos fosiles de los
terrenos terciarios antiguos del Parani (Memoria cuarta)” (firmado en
Buenos Aires en Mayo de 1886) en el Boletin de la Academia Nacional de
Clencms de Cérdoba, t. IX pé,g 5-228, Cordoba, 1886 y tiraje aparte in
80 de 226 pags., Buenos Alres, 1886

(83 Apera, Epiblema, Tetrastylus, Morenia, Plexochoerus, Strata, An-
zchimys,Stenophanos, Tomodus, Nophotherlum, Comaphorus y Proeuphractus.

(84) Can\is? paranensi_s, Apera sanguinaria,. Megamys. proepedens,
Megamys Burmeisteri, Epiblema horridula, Tetrastylus diffissus, Lagos-
tomus? pallidens, Morenia elephantina, Morenia complacita, Orthomys pro-
cedens, Orthomys resecans, Strata elevata, Toxodon virgatus, Haplodon-
therium limum, Dilobodon lutarius, Tomodus elautus, Promegatherium re-
mulsum, Scehdotherlum" bellulum, Pseudolestodon aequalis, Comaphorus
concissus, Chlamydotherium? extremum y Proeuphractus limpidus.
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En esta publicacion figura la diagnosis de las nuevas colec-
ciones y una sinopsis de ochenta y dos especies hasta esa fecha

conocidas de la fauna oligocena del Parana. .

Coérdoba, junio 15 de 1916.

ALFREDO CASTELLANOS.





