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Bl Saldo de la Reforma del Codigo Civil ©

Dr Juan Carlos Rebona,

Presidente dé la Universidad de La Plata
Profesor de derécho ocivil

Traigo a la Universidad de Cérdoba, con mi réverencia per=
sonal, el saludo de Ia Universidad de La Flata, cuyo Consejo Su-
perior, al ser informado de lda visita que me proponia realzar,
mie ha hecho pertador de un mensaje de cordialidad, de admira-
cion y de interés. Ifonrome con presentarlo, pues. Mayormente
me honro eon ocupar tribuna excepeionalmente otorgada y, von
todo, cenjenares dé veces realzada por la presencia. de figuras
itustres. Os agradezeo la distineibn, sefior Rector, y agradezco
al senado universitarie, que os tiene como centro, la sefiorial es-
pontaneidad con que se ha prestado a saneionarla. Pero no eredis
que ella, con ser muy grande y eon gravitar hondamente sobre
R se sobreponga a la emocion que he gentide, esta vez como
otras en que he visitado 1a Umversidad de Cordoba, al eruzar
por sus augustos claustros e impregnarme de Ia mable tradicién
con que los ha esclarecido el esfuerzo secular de las generacio-
nes. Antes bien, la ha hecho mas intensa. Obediente a su dictado
slo aclerto a presentaros mi homenaje.

Soy, asi, sefior Rector, —y ha venido a destacarlo la gene-
rosidad que habéis voleado en vuestras palabras de saludo— el

(*) Conferencia pronunciada el 19 de Agosto de 1940, en la Universidad
Naeional de Cérdoba.
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primer beneficiario del plan que concertamos en los dias de no-
viembre con el fin de simplificar lag relaciones de mtercambio.
Nuestro acuerdo contemplé puntos de vista suseitados anterior-
mente en un ocasional encueniro con el Dr. Jorge A. Nufiez, De-
cano de la Facultad de Derecho, y —permitidme el recuerdo, que
lleva en si una invitacién— econsistié en propiciar, tanto como
las disertaciones de gran ceremonial y aun antes que ellas, la su-
presién de formalidades para la alternacién de doecentes en la
ensefanza ordinaria v la cooperacién ocasional, pues, bajo la for-
ma de lecciones corrientes; susceptibles de ser articuladas con los
respectivos cursos y sin mds requisito que el anuncio previo. La
Universidad de La Plata, que en abril de 1907 se proclamaba,
por la voz de su fundador y a la sazbén su primer Presidente,
““hija legitima, respetuosa y modesta colaboradora de las de Cor-
doba y Buenos Aires en la obra comfin ¥ solidaria de 1a cultura
nacional, eon ambiciones de prosperidad para ellas, para si pro-
pla y para la Nacidn a que pertenece’’, renueva la manifestadion
de tales sentimientos y espera, en correspondencia, ser muy fre-_ :
cuentemente visitada por los profesores cordobeses.

Modestas actividades desplegadas durante varios lustros en
la citedra de derecho civil me habilitan formalmente desde lue-
go, para alternar, segfin los términos de este sencille convenio,
con los gue en esta casa enaltecen la nrisma enseflanza, y muy
grato habrig sido para mi ensayar una de las lecciones cotidianas,
destinadas a estudiantes, He de retener el privilegio para enga-
lanarme con él cuando meé sea posible. Pero ha bastade una leve
insinnacién, diseretamente desprendida del grupo de profesorey
que me brindaba, en noviembre, dones de hospitalidad, para que
mi opeidn recayese en un asunto de contenide méis general y en
relacién eon el cual, aunque no me sienta en falta, bien podria
ocurrir que alguien opinara que no estoy absuelto todavia de la
obligacién de recapitular ciertos antecedentes. Me refiero a la
reforma del e¢édigo eivil, promovida por decretos de 1926 y 2 mi
actuacién dentro de la Comisién instituida para llevarla a eabo,

Fui, en efecto, miembro de la Comisién de reformas en ed-
lidad de Delegado de la Facultad de Ciencias Juridicas y Socia:
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les de la Universidad de La Plata. Apenas me asiste el derecho
de ostentar el titulo, y, en todo cago, debo adelantarme a pro-
elamar gue las circunstaneias en que he hecho frente a la res-
ponsabilidad que comportaba el investirlo no darian asidero a
la esperanza de que su ejercicic me haya hecho acreedor a reco-
nocimiento aiguno mqulera fuese el de la gratitud que, cuando
menos, merecerdn de sus, compatriotas los que empefiaron sus ap-
titudes méds a fondo. Fui miembro de la Comisibn, repito; pero
mis movimientos dentro de la misma no habrian llegado a ates-
tar las actas de sus deliberaciones segin podria deducirse de lag
muestras que ofrecen, en la materia, los respectivos voltimenes
publieados.- No he intervenido en el Proyecto final. Y sin embar-
go alentaban en mi ingenuos propositos de colaboracién, suscep-
tibles de ser demostrados, aun ahora. Sificeros tanto como fervo-
rosos, supieron subordinarse s necesidades superiores y replegar-
ge sobre sl mismos para no entorpecer una gran obra de interés
piblico. Por eso me abstuve, siempre, de exhibirlos exteriormen-
te, eomo me abstuve de toda accidn que pudiera ser interpreta-
da, con perjuicio para la obra, come un asomo de contradiceidn
que no encontrara remedie dentro de los proéedimientos norma-
les v no se aviniera, pues, con un espiritu como el que debia
suponerse reinante en la inspiracion de drgano tan elevado y de
los juristas mismos que lo integraban. Algtn sacrificio hubo en
ello; cuando menos, el de haber sopertado eon un grano de es-
toicismo la espeetativa abierta por una situacién gue habia sido
creada y sostenida contra mis propios sentimientos. Cosas del de-
ber en deflnmva ¥ tan elementales que ni siquiera me atreveria
a meneionarlas si pudiera entenderse que pretendo dedueir de ellag
una eolaboraeién que, como dije, no ha existido.

Hoy las ciréunst‘ancias han eambiado. La Comision se ha di-
suelto hace cuatro afios, el Proyecto final se encuentra en el Con-
greso, desde entonees, comn meﬁguadas probabilidades de ser apro-
bado, los que actnaron en aquélla como delegados han recupera-
do, pues, su Libertad. Me es satisfactorio, en fin, poder usar de
la. mfa sin ser inconsecuente eon la disereeién gue me habia im-
puesto, sobre todo cuando se ha hecho posible abarear el movi-
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miento en su conjunto y apreciar en &l la mucha importanecia que
ha Hegado a revestir. Desde tal posicién, ademés, es posible re-
flexionar sobre la experiencia que nos deja el intento de refor-
ma, ¥ para ello actualizar impresiones y referirlas a hechos que
vendrian a ecomponer, precisamente, un saldo.

Liogs documentos oficiales publicados bastan, sin duda, para
seguir paso a paso los prineipales trabajos efeetuados pero no re-
flejan totalmente las actividades individuales que Ios han acom-
pafiado. Creo que tampoeo han pretendido reflejarlas, y admito,
también, que les serfa muy dificil comprenderlas. Entre el decre-
to imaial, suseripto por el Poder Ejecutivo con feecha 2 de julie
de 1926 y ¢! complementario y corrective suseripto catorce dias
después, han mediado, seglin reza el segundo, ‘‘observaciones re-
ferentes a la representacién de otras universidades, a la forma
del trabajo de la Comusién y a la existencia de otras imiciativas
similares anteriores’’. Las referentes a esta Gltima materia, fami-
liar a todos los que con algunos titulos pudieran ser {lamados a
desempefiar la tarea, no debieron ofrecer mas contenido que el
de una alarmada redundaneia, v las eoncernientes a reprosentas
c16n de otras universidades debieron quedar satisfechas con el
oportund ilamamiento a profesores de las de Cordoba v del Li-
toral, formulado por el mismo decreto. Quedaban, por consiguien-
te, las observaciones relacionadas con la forma del trabajo de 1a
Comisién, y a ellas debid responder el texto del mismo decreto
con la autorzacidn que otorgd a esta dltima en el sentido de
“eneoinendar a uno o mis de sus miembros la tarex de preparar
¥ pr,oyectar lag reformas, revisiones y coordinaciones necesariag
0 eonvenientes, para estudiarlo y pronuneiarse degpués, sobre él,
la Comisién en pleno’’ Evidentemente, entre el 2 y el 16 de
julie ta wigién del asunto habia eambiado. El art. 3°. del primer
decreto habia establecido que log comisionados seé constituirian y
actuarian en la forma gque conceptuasen més adecuada, lo que
les dejaba libertad para desighar o no desighar subeomisiones re-
dhctoras seg@n lo entendieran conveniente, como también para
concentrar o distribuir las tareas de modo que, ya parcialmente,
ya por etapas sucesivas, gravitasen exclusivamente sobre uno so-
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lo o sobre varios de los comisionados, segln la mayoria de éstos
llegase a considerarlo oportuno. El segundo decreto -—sin im-
poner categdricamente una limitaersn— volvié gobre tal libertad
para ilustrarla con la insinuacién de wna directiva francamente
propiciatoria de la subdelegacion. Semejante eambio podria ser
explicado per una de estas dos hipdtesis, a saber: la del temor
de que los miembros de la Comisién no llegaran a entenderse,
la eual deberiz ser rechazada por indecorosa, y la de que ha-
biéndose advertido la posibilidad de derivar lo fundamental de
la tarea hacia persona de incomparable experlenma v sabiduria
se hubiera resuelto destacar el hecho y stgerir el procedimiento
como un medio de asegurar los més comipletos recaudos Es'i in-~
teresante anotar gue la designacién de delegados sélo fué iniciada
despuds del 16 de julio, feeha del mencionado deereto de correcciones;
la efectuaron el dia 19 del mismo mes la Corte Suprema de la Nacidn
y las eAmaras civiles de 1a Capital, de quienes, légicamente, debid es-
perarse el primer movimiento; y después, eon breves intervalos, la
Academia de Derecho y Ciencias Sociales de Buenos Aires, las uni-
versidades ¥, en fin, el Colegio de Abogados de la misma Capital.
En cuanto a las actas de la Comisidn, estin encabezadas por

la de constitucién del cuerpo, de fecha 24 de agosto. segtn ella
la Comisién mieid sus funeones y después de aceptar el local que
la Suprema Corte le ofrecia y de diseurrir brevemente sobre eni-
pleados auxiliares, pasé directamente, —es deeir, sin gque hecho
alguno denotara otras preocupaciones— a deliberar, conforme a
una manifestacién de la Presidencia, sobre s1 habia llegado o no
la oportumdad de seguir el procedimiento auterizado por el de-
creto de correcciones. Tan lacOnieo resumen prescinde, sin duda,
de consideraciones particulares que han debide formularse alli
mismo 0. previamente, en ocasiones que con toda espontaneidad
han podido surgir enire quienes, ya predispuestos por determi-
hada especialidad, debian estar vinculados, social, administrati-
va o profesionalmente: por mi parte, en una visita de cortesia
gue me fué grato hacer al Presidente de la Clomisién, esboeé un
plan de colaboracign (me referi al hecho en nota a lda Facultad
de La Plata, de 12 de abril de 1929) v escuché, a mi vez, sus
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apreciaciones sobre las tareas a realizar. De todos modos, no obs-
tante ciertas dificultades gque se harian evidentey en cuanto” al
plan de los trabajos, es indudable que existian elementod de uni-
formidad, y uno de ellos aparecia, desde luego, en la disposicién
de verdadero acatamiento que todos los comisionades mostraban
respecto del bien ganado prestigio del delegado de la Academia
de Derecho doctor Juan Antonio Bibiloni, eselarecido juriscon-
sulto & quien aquellos deseaban atribuir —y de quien, por cierto,
esperaban— una intervencién prineipalisima. Al decir esto, entien-
do interpretar cabalmente el sentimiento que animaba a los o
niistoriados y creo ademés, no incurrir en abuso al exhibir en tales
términos la disposicién de todos; pero si asi no fuera y la pala-
bra acataimiento, por ejemplo, causara una impresién demasiade
intensa, insistiria en aplicarla a lo que me e estrictamente per-
sonal, como correlativa del gran respeto que la figura y la ac-
ei6n universitaria del profesor Juan Antonmio Bibiloni me inspi-
raron siempre. .

Se. explica asl que ningdn plan de distribucién de tareas en- ’_
tre los miembros de la Comisién haya sido formalfher/ite pregenta-
do en la sesién inangural, como también que la mocién de aco- °
gerse a la direetiva insinuada en el decreto de correcciones lopra- |
ra éxito mmediato y se designara, en consecuencia, en el MISMO
acto, al voeal que asumiria la tarea de “‘preparar y proyectdr las
reformas, revisiones y coordinaciones necesarias o convenientes’” ™
v de presentarlas, después, a Ia Comisién en pleim‘. Nada habia
en ello que no hubiera podido ser previsto, nada que fuese injus- -
tificable; nada que pudiera traducirse en abdicacitn o en aban-
dono: la Comisién realizaria su tarea de fonrde enando estuviere' |
wen posesién del Anteproyeecto. Una cireunstancia se oponia, sin
embargo, a que la trarisferencia lisa y llana —afin con el carde-
ter de precaria o temporaria— pudiera hacerse desde el primer
momento ¥ sin que mediaran deeisiones previas, El Poder Eje-
cutive no habia determinado el aleance. que tendria la reforma y |
la Comisidn, si estaba habilitada para delegar tareas prelimina-
res, no podia estarlo para delegar, gin desmedro, funciones esen-
ciales. Los comisionados podian llevar a los cuerpos de gue -pro__-”"
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cedian la noticia de haber coneentrado en uno solo la tarea de
dar forma a una eoncepcién determinada, pero no hubieran po-
dido llevarles la de que, inexistente tal coneepcidén, se hubleran
puesto en aetitud de esperar que uno solo de los mtegrantes de
la Comisién se hiciese eargo de pensar por si y por los otros.
Tal vez todos lo hubieran advertido desde el primer momento
pero es justo destacar que quien formulé al respecto la pri-
mera observacién, fué el profesor don Enrique Martinez Paz,
delegado de la Facultad de Cérdoba- (el eomisionado, por otra
parte, con quien més freciientemente me he sentido en coineiden-
eia respecto de las enestiones que mencionaré después). Hl he-
cho ocurrié en la misma sesién inaugural. Oida su palabra, la
uniforme digposicién preexistente y ya sefialada se rehizo, eomo
gl dijéramos, en una linea anterior; se establecid, pues, que aln
la determinaeién de orientaciones debia ser iniciada por una sola
persona parg gue su proposicidn asegurase la unidad de la dis-
eusidn , y se resolvié nombrar, para que la iniciara, al mismo que
deberfa redaectar el Anteproyecto. Los demis delegados expon-
drian sus puntos de vista despubs de haber estudiado las bases
que de tal modo les serian presentadas.

En principio, el procedim:ento prometia ser éxcelente. Sus
efectos evitarian que la Comididn incurriese en el pecado, algo
més gue venial, de no haber discurrido, siquiera, hasta entonces,
scbre sus fines primordiales. Puesto que se trataba de poner
al eddigo civil en armonia con las nuevas necesidadey de la ‘s0-
ciedad argentina, habria sido 16gico qué se comenzara por la de-
terminacidén y reconocimiento de tales neeesidades. A eso segui-
ria la determimacién y reconocimiento de los arbitrios. En segui-
da, Ta de las formas. Sélo después de coneertado todo esto po;
dria, a coneiencia, ser emprendida la reformacién.

Pero no se contd, seguramente, eon que tan hermosa previsién
requeria, en primer término, eierto entendimiento sobre lo gue se
pretendfa al formularla v que por consiguniente s1 el trabajo ini-
cial —aunque tomase la denominaeién convenida y se llamase
““bases’’—, no seflalara las orientaciones esperadas ni ofreciera
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el con‘tamdo gque debia ecaracterizarlo, fodo entendimiente '&erhia
§ ,\ta'r imposible. Esto es lo que oeurrid, como se verd. En 111—
#ar de aquel proyecto de bases cuya redaccién habia sido conce-
bida eomo la de un documento que ““girviera de apoyo a la ex-
presién de los coneeptos individuales y diese unidad a la diseu-
$16n”’, fué presentada una exposicién simplemente enumerativa
{ue segin su propio autor tenfa el cardeter de una simple “‘dis-
tribuecidr de materias ¥ no de las modificaciones que en particn-
lar se proyectarian’’ (Observaciones y Actag, 1° p. 5, nota). Los
demss delegados debian expedirse individualmente sobre é1 y lo
hicieron en log términos mis diversos. Llegada la ocasidén, en efec-
to, el delegado de Cérdoba expresé su opinidn contraria a que se
proyectase ting nueva distribuedn de lag materias del cédigo
(ibid.,, p. 43). Por mi parte, después de haber diche con obliga-
dos cireunloquios en nota de 18 de setiembre que el redactor del
trabajo en cuestién no habia hecho lo que la Comisidn necesitaba,
erei de mi deber mnsistir ‘““en la conveniencia de establecer per
medio de Ias bases que se juzgaron oportunas en la sesién del
24 de agosto, una determinaecién previa de orientaciones que pu-
diera ser intcrpretada como una anticipacion del sentide que asu-
mirfa una vez realizada téenicamente, la reforma que se proyeec-
taba’’ (ibid. ps. 26-27);, y en la siguiente sesién, del 9 de Getubre,
tuve el honor de reiterar tales apreciaciones y atn de afianzar-
las eon estas palabras: ‘“Que en cuanto a la reforma del métedo
del eddigo . no podia opinar por la afirmativa ni por la ne-
gativa, sing después de tener un concepto sobre lo que se iba a
reformar, sobre el eémo y el por qué, ya que los motivos por los
cuales habia sido institwida esta comisién no debfan amoldarse a
a la cuestion de técnicd legislativa y &, ésta, orgamzar los resul-
tados’’ (ibid., p. 48). Huelga hablar del giro que tomd el dsunto
v complacerse, pues, en apuntar que el plisgo en que se habia en
sayado, segln la ya mencionada declaracién de su propio autor,
“‘una distribucién de materias y no las modificaciones que en par-
ticular se proyeetarian’, fué reconoeido eomo portador de las ba-
ses esperadas En cuanto a la votacién sobre si se conservaba o
modiﬁéaba el método del eddigo —en la que cinco delegados se




de éstos, “‘por la conservacién muentras no se determlna' w ﬂ,/”
materta de la reforma’’}— solo equivalia a una disereta msmte- —
cia sobre la idea de ““distribucién’ que tan afortunadamente aca-
baba de apiuntar (ibid, p. 49) y por consiguiente no introdueia
elementos nuevos, A despecho de las laudables precauciones adop-
tadas, low trabajos iban a ser iniciados, como se ve, sim que la Co-
misién hubiese discurride, siquiera, sobre los fines primordialey
de su istitueién o, por lo menos, dentro de circunstanciag que
ban podido auterizar la afirmacién hecha por alguno de los delezs
dos, en el sentido de que tales fines no habfan sdo detéerminados.
Mientras pudo esperarse que el proyecto enviado al Poder
Bjecutivo ¥ por el Ejecutive al Congreso fuera convertido en ley,
he sido el primero en creer —lo abona, como he dicho, un largo
silencio_ que el interés préctico de hilvanar reflexiongs sobre el
procedimiento seguide y, para tal esperanza, elausurado, tenfa que
ser inferior al interés de mantener indemne el ambiente de sere-
nidad dentro del cual debia producirse el examen y discusién de
la nueva ley com@n. La aetuacién de eada. delegado, dentro de la
Cexmsmn, es cosa (ue pertenece a las series integrantes de la ges-
tion individual de eada uno, g sus aciertos y a Sus errores, a sus
aspitaciones y a sus dontrastes; y que comparadas con: las proyee-
ciones de una obra como la gue en este caso se empren(ﬁa 80N ne-
cesariamente chiminutas. No es, pues, el propdsito de ofre(;er ex-
plicaciones sobre ella lo que me ha determinado & tratar esta ma-
teria. Eso, en la actuahdad, ni siguiera tendria objeto. Pero la
tramitacidn del Proyecto est4 paralizada dentro de circunstan-
clas que no alientan la esperanza de una reanudacién eficaz, y es
muy significativo qoe- alguno de los miembros de la misma Co-
misién de Legislacién de la Camara de Diputados, que lo tiene a
estudio, haya tomado el camino de las reformag parciales (tal oecu-
rre con una iniciativa del Diputado don Santiago Carlos Fassi,
profesor de derecho civil, la cual tuvo entrada en la sgesidn del
20 de mayo del corrienie afio), lo gue por ofra parte contiene
la demostraeién de que s1 el mencionado proyecto de 1936 no ha
sido sanclonado no ha de ser porque Ia necesidad de reforma
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haya dejado de sentirse. Del punto de vista legislativo el euadro
de nuestras instituciones civiles y de su deseada reformaecion, tie-
ne cierta semejapza, en la actualidad, con el eontemplado por el
decreto de 1926, y si las reformas parciales emprendidas no se
hacen efectivas a breve plazo, y no se lag extiende a variag ins-
tituciones ignalments necesitadas de ellas, bien puede oeurrir que
surja una nueva niciativa de reforma general y atn que la pro-
mueva la propia legislatura que tiene ante sf el Proyeeto del Po-
der Ejecutivo. Tal posﬂmhdad Justlfmama por si sola uha OJeada
retrospectiva sobre el procedimiento segnido. Los errores que dno-
tdramos podrian servir para resguardarnos del peligro de fla-
grantes reincidencias. Tia habilitacién para obrar eon mayor acier-
to constituria uno de los valores méas significativos en el saldo
que nos ha dejado la tentativa de reforma. Progigo, pues

Trazadas en la sesion del 9 de octubre de 1926 lag lineas
generales de una nueva sistematizacion de las instituciones del - :
eédigo civil transcurrieron varios meses de expectativa durante Tos
cuales Ia Comisién se abstuvo. En el informe que presenté al Con-
sejo Aecadémico de la Fa_culfad de Tia Plata, con fecha 10 de oé:
tubre de 1936, (Rev. “‘La Ley’’, t. 5, see. doct., p. 66 y Anales
de la misma Facultad), he detallado minuciosamente la situacién
en que s colocaron los delegados al producirge el apoderamien-
to que he mencionado hace algunos instantes, es decir, al ser en-
comendada la redacecién de un Anteproyecto sin haberse énsaya-
do un acuerdo general sobre el alecance y significado de la refor-
maecién que se emprendla Puedo ahora remitirme & lo que en-
tonces dije. Pero conviene que haga mérito, ademis, del Animo
de colaboracién que a la gazén subsistia en todos los delegados
Estos. se habfan dispersado a la espera del Anteproyeeto inicia
cuya rapida preparacién se descontaba anngue nadie habria pes«
dido preeisar cuinto duraria. Sobre lo que parecia existir, si, en-
tendimiento, era sobre la duraecién de la obra entera Se preveia
que los trabajos de la Comisiéon habrian de prolongarse por dos
afios, ¥ se contaba, pues, con que en julio de 1928, o sea durante
el periodo presidencial del mismo magistrado que habia firmado
gl decreto de 1926, el Proyecto final pudiera ser enviado al Po-
der Ejecutivo.
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En jumo de 1927 se supo que el redactor del Anteproyecto
habia terminado ya un Titule que tendria el cardcter de Prelimi-
nar y una poreibn mayor -—Secedn o Parte— destinada a eon-
vertirse en la Parte General del nuevo (6digo. Se resolvié reci-
bir el trabajo y encargar copias para distribuirlas entre tod@sﬁlos
miembros de la Comisién. En esos momentos el dnimo de cola-
bordeion que segiin dije subsistia en estod dltimos se hize evi-
dente, por ejemplo, con la presentacion de dos anteproyectog c]e
reformas parciales suseriptos por el Delegado del Colegio de Abo-
gados, sefior Rodolfo Rivarola, y también con un aporte gue me
cupe el honor de ensayar. Se trataba en este Ultimo easo de una
ofrenda casi humilde: el mismo delegado quse, afrontando las mo-
lestias aparejadas a las actitudes insumisas habia sostenido con
firmeza ¥ ¢on insistencia la necesadad de establecer previamente,
por aceibn personal de eada uno, el aleance de la reforma, y de
establecerlo por via de adopeidon de ciertas hases que lo fueran
de verdad, volvia ahora en actitud de vincular a los trabajos de
la Comision una sintesis de los muy importantes realizados en
derecho internacional privade por dos ilustres maestros que ¢on
diversos fines acababan de condensar en esos momentos sus ob-
servaciones y sus ensefianzas en lapidarias reglag generales, muy
dignas estas reglas, acaso, de ser directamente incorporadas a la
ley comln, y sin eso, seguramente, de ser tenidas a la mano pa-
ra tomar de ellas consejo: me reliero a lag presentadas al Con-
greso de derecho eivil de 1927 por el profesor Lmis J. Posse, de
Cérdoba, y a las preparadas para promover la reforma del Tra-
tado de derecho civil de 1889 por el profesor Aleides Calandrelli,
de nuestra Universidad La modestia que hubiera podido adver-
tirse en tal presentacién de trabajos que no eran propios, deja
de ser virtud, sin embargo, si se considera, por una parte, que las
obras juridicas de gran aliento no pueden ser estrictamente indi-
viduales y, por otra, que era indispensable vincular al movimien-
to de la reformacién lag actividades y el interés de los juristas
mag calificados. Ambas euestiones pertenecen, como se verd, al
saldo que nos deja la reforma. En cuanto a lad reacciones que la
presentaci6n determing, vuelvo a referirme al informe presentado
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a la Facultad y también al volumen de a,ctas (Observaciones y
Actas) publieado por la Comisién.

De todos modos, la situacién habria podide mantenerse y el
dnimo de colaboracién manifestarse bajo nuevas formas si un he-
cho para mi inesperado no hubiera bruscamente desdoblado cier-
tas perspectivas. En la sesién del 23 de julio de 1927, celebrada
sin mi asistencia, fué adoptado un Reglamento cuya aplicacién
debfa conducir a sancionar una por una —sin la posibilidad de
haberlas conoeido y por consiguiente de haberlas valorado sino
como disposiclones particulares y destinadas & ecompletar un con-
junto que ni se eonocfa ni habfa side redactado— disposiciones
qgue al ser consagradas pasarian a f‘l’gurar como mtegrantes, ya,
del Proyecto de codigo civil. Quien habias éncontrado mm poco
fuerte encomendar la redaceién de un Anteproyecto gin méas pun-
to de apoyo que el de un plan consistente en cierta “dlStI‘lquLOn
de materias’ y horro, pues, de toda clase de determinaciones
sobre las ‘‘modificaciones que se proyectarian’, mucho més im-
presionado debia sentirse ante disposiciones que lo obligarian a
expedirse, por si o por no, sobre fragmentos de un Anteproyee-
to cuyd pensamiento central no se conoeia. La alternativa qu'é g€
le brindaba, con la posibilidad de oponer a tales fragmentos pro-
posiciones igualmente fragmentarias, o sea proposiciones gue ca-
da uno de los miembrog de la Comisién hublera madurado para
81, poco menos que anfrquicamente, atenuaba, sin duda, los tér-
minos de la compuylsion, pero atrafa también la objecién de es-
terilidad. El hecho mismo de faltar todavia los elementos sobre
los cuiales :hub:'[er;_m podido ser organizadas las conexiones nece-
sarias, obligaba a conéluir que la labor realizable sobre el par-
cial Anteproyecto existente hasta entonces no podia ser concebi-
da en esos momentos como Jlabor definitiva. Sostuve que la eoo-
peracion de los delegados extrafios a la preparacidn del menecio-
nado Anteproyecto sélo podia consistir momentidneamente en n-
formarse e sus progresos ¥ en reflexionar sobre su orientacién
hasta que, completado él, llegase la ocasién de considerarlo en
conjunto y en detalle. Pedi reconsideracién del Reglamento: la
mayoria lo mantuve. Omito detallar este episodio por haberlo he-
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cho en el Informe de mi referencia, gue ademds concuerda con
¢l acta de la sesibn del 22 de octubre de 1927. Pero hago notar
otra vez que conforme a lo resuelto y mantenido por la mayoria
de la GOI‘HISIOn el definitivo Proyecto de reformas irfa surgiendo
de la consideracién parcial del inconcluso Anteproyecto. La ob-
servacién eobrard importaneia cuando se la vincule a un hecho
que mencionaré después y que permitird incorporarla, eon otras
ya formuladas, al saldo que nos deja la reforma.

Quienes fijaban asi ¢l eje de coordinacién de los trabajos es-
taban, sin duda, en cémoda situdcién para adaptarse a é. No
habria podido deeir la misma cosa quien hubiera resistido la im-
plantacién del mencionado Reglamento, sobre todo si su resis-
tencia se kiubiera fundado en la imposibilidad de intervenir a com.
cliencia en lag deliberaciones particulares mientras se ecareciera
de nociones de fondo La sinceridad del delegado que se encon-
trara en esta segunda situacién lo obligabd a aguardar la termi-
nacién del Anteproyecto y a abstenerse de valorar las solucio-
nes hasta poder situarse dentro del panorama general que, una
vez terminado, el mismo Anteproyecto ofreceria. Asi lo senti en
aquel momento. Asi Jo manifesté en la sesion del 22 de octubre,
Ast lo ¢omuniqué a la Facultad, cuya representagién investia,
Asi quedé determinada mi posicién ulterior, sosténida eon tanta,
fidehdad que de ella pudo resultar la siguiente paradoja, a sa-
ber: con haber side el delegade que mayores obstédculos opuso a
que se transfiriese a uno solo y en las circunstancias dichas, Ia
misién de redactar un Anteproyecto, he sido también el que méas es-
trietamente se ha cefiido después a una respetuosa espeetativa. Séame
permitido haeerlo constar como un homenaje al eminente juris-
consulto enya vida se extinguié cuande aleanzaba, con su obra,
la eima que pudo decirse sefialada a la. f1rme parabola descripta
por su accibm,

Ahora bien, desde otro punto de vista, la lines de conduecta
adoptada por la Comisién al no organizar m1 faeilitar la publici-
dad de sus trabajos, ecreaba por si sola una situacién que debia
pesar sohidariamente sobre la generalidad de log delegados v que
no podia dejar de ser particilarmente sensible para #lguinos.
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Aurique el ambiente exterior se aquietase con tonos de discre-
cién (de una discrecién que se asemejaba terriblemente g Ja fal.
ta de interés) algunos comentarios se echaban a cireular de tiem-
po en tiempo, y no todos eran de encomio. El doctor Alfredo Col-
mo, por ejemplo, con la autoridad que le daban sus estudios so-
bre previstas reformas, hechos con anterioridad, sostenia en la
*Revista de Derecho Civil” fundada en 1928, que la tarea inieial
de la Comisién Reformadora habia debido eonsmﬁr en establecer
el sentido y los limites de la reforma emprendida; sefialaba el
deséquilibrio en que 8¢ encontrarian, respecto del redactor y por
mejor voluntad que tuvferan los delegados Hamados a examinar
disposiciones y soluciones que no habrfan ““vivide’’ como habria
debido vivirlas quien las hubiera coneebido y redactade; ¥ ter-
minaba diciendo: “Dentro de lo muy dificil y complejo del pro-
blema que la reforma entrafia, queda un consuelo: la redaceidn
del Anteproyecto ha sido confiada, con encomiable tino, al Dr,
Juan Antonio Bibiloni, nuestra primera abtoridad civilista, cu-
yo talento, cuya Vérs';;cién, cuya experiencia y cuyo patriotismo
resultan titulds sobrados para la realizacién de la misma con una
eficiencia que es dable desecontar de antemano’”. Comentarios co-
mo éste, frente a los cuales, desde luego, nadie mostré impacien-
eia por aclaraciones que condujeran a diseriminar posiciones in-
dividuales, parecian contener una anticipacién de diseonformidad
susceptible de manifestarse ulteriormente con mayores caracte-
res. Aunque la temporaria inaecién estuviese impuesta por la sin-
ceridad y por el deber, duro trance se afrontaba con mantener
act1tud tan arriesgada. En estas ewecunstaneias —y, del punto de
vista de preocupaciones personales a ellas relacionadas, ca51 pro-
videneialmente—— nuevas perspectivas se abrleron ante mi, favo-
rables a una aeclon goneurrente aunque 1nd1reeta Me las brindé

la creacién del Instituto de Altos Estudios Juridicos y Sociales

euya direecidn asumi por el término de dos afios, ¥ voy a dete-
nerme en ellas un segundo, tanto por el lugar gue las obras del
mencionado Instituto, tienen, sin duda, en el saldo de la reforma
eomo por la eonfusién que suele padecerse en cuanto al sentido
de las mismas. ’
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Creado, pues, por la Facultad de Ciencias Juridicas y Socia-
les de la Universidad de Im Plata, el Instituto de mi referencia
¥ nombrado que fui su director, tuve ¢l honor de presentar co-
mo plan, que fué aceptado, para el periodo de duracién de mis -
funciones, el de una serie de trabajos que habrian de ser realiza-
dos en el concepto de una ‘contribucién a la obra preparatoria
de la reforma del ¢6d. eivil’”’. Dicho plan, presentado con la ad-
vertencla de gue sut realizacidén no afectaria las tareas de la Co-
migion de reformas y' con Ia mamfestacién de que reproducia uno
semejante esbozado ante esa Comisién, fué reproducido en las
pagmmas 15 a 17 de la Metodizacién y Consolidacién de Leyes, él
primero de los volimenes publicados por dicho Tnstituto, En un
articulo de la ‘“Revista de Derecho Civil’’ (Ném. 4 del afio I) y en
el Prologo de la citada Metodizacion (1930), fueron estensamente
expuestos los fines perseguidos, y en el Prdlogo de los ‘‘Estudios
criticos ¥y Proyeectos’’ (segundo volumen del Tnstituto: 1930-35),
Prélogo anticipado por la ‘‘Revista Critica de Jurisprudencia’’
(afio 8, nfim. 12), aparecieron las primeras rectificaciones que
debieron ser formuladas para que no quedaran sin respuesta lag
apreeiaciones de escritores que, sin haber hecho un gran esfuer-
z0 para posesionarse de aquellos fines, se distraian hasta el pun-
to de dar por establecidos otros gue representaban casi una an-
titesis, en cuanto al contenido ¥ en cuanto a la inteneién. Bl Ins-
tituto se proponia dar cima a una tarea universitaria y no a una
funcién legistativa, iba a realizar una labor de gabinete cuyo re-
saltado legaria a ser el de la afirmacién o negacién de ciertas
posibilidades ¥ que, del punto de vista de la experiéencia que de-
jaria, tan atil prometia ser en un caso como en otro; ponia en
ejercicio medios que permitirian dilueidar las cuestiones téenieas
como una materia desprendida de las reformas de fondo, de mo-
do que, afrontadas éstas y aquéllas por etapas, se lag hibrara de
estorbarse reciprocamente, emprendia la marcha por un cami-
no, en fin, que permitiria observar lo que daria de si el eédigo ae-
tual, transformado su método y conservados sin alteracién sus
textos, para que asi depurada la materia sobre la cual habria de

- recaer la reforma, fuese ficil, a la generalidad de las personas
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que tenfan derecho a ser oidas en el debate, individualizar las ul-

teriores innovaciones ¥ medir su significado. El Instituto se pRo-

ponia ademds, y algin antecedente que mencionaré enseguida ser-

vird, para hacer resaltar el valor de esta posicién, poner a con-

tribucién los esfuerzos capitalizados —por la doctrina, desde Se-

govib ach, y por la jumsprudencia en sesenta afios de apheacién

del eodigo—— para establecer concordancias, neutralizar diferen-

ciag v apurar el contenido de los textos en la empresa de distri-

buir justicia. Se proponia igualmente —y también a este respecto

ha de oirse en seguida alg'(_) que causard clerta impresién, afin a

log que estén prevenidos— sistematizar con el ¢béd. eivil, en un

solo eonjunto, las leyes que lo hablan modificado ¥ que hastaen-

torices no habian sido incorporadas, para poner asi al aleance de

todos los nteresados en la reforma el cuerpo completo de la le- -
gigtacion que se intentaba reformar. Se proponfa también —y en

estp &m empresa abarcaba perspectivas acaso semejantes a las qu(_a_

determinaron la organizacién del importante Congreso de Dere-

pho Civil de 1927— atraer positivamente el interés de los profé'-
sores ¥ de los estudiosos en general hacia la’obra de la reforma
v estimular, pues, su colaboraeién en diversos modos, medidas v
materias. Se adelantaba a ensayar todo esto, a desbrozar tode e
to, a intentar parcialmente todo esto —como una palma que se
adelantara para reconocer a tientas la deseada senda o como un
indice que preguntara si el eamino estd - se adelantaba, sefiores
a recoger en sus alforjas vacias todas esas gemillas dormidas, fo:
dos esps gloriosos despojos, todos esos elementos dispersos ta,n
neeesatios a la gran obra en gestacién; se adelantaba a recoger- .
Tos en la conviccién de que con ello contribuiria. en. alguna meé:,
dida a la obra preparatoria de la reforma del cédigo eivil, obra
que sus directores, a la sazén, ha'bia:n'llegado- a convencerse de’
que debia ser precedida, si, de una preparacién reflexiva y mi-
nypeiosa. .

Las obras del Tmstituto de Altos Estudios han sido muchas
veces juzgadas eon singular bemevolencia y mo pocas aprovecha:
dag con halagador desprendimiento. No tengo en manera alguna,
pues, la intencién de provocar un nuevo juicio sobre eflas. Pero:
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ha de estarme permitido insistir en que he podide dirigirlas sin
abandonar, como no he abandonado, la posicién que adopté en
la Comisién de Reformas cuando se votd la transformacién del
método del cddigo eivil ¥ sostuve, eomo eriterio personal el de
gue tal transformacién s6lo seria justificable si se la realizaba
en correspondencia con modificaciones institucionales de cierta
significacién. Por otra parte, los que nos enaltecimos eon la fun-
cién de délegados fafmos también, por cauga de élla, obligados
testigos de ciertos hechos que por estar en conexién eon el saldo
que nos deja la reforma considero interesante destacar: me refie-
yo ahora a una 1mpreswna,nte ausencia de CI‘ItBI‘lO, que perduro
hasta los ltimos tiempos aun en sujetos de sefialada responsabi-
lidad, sobre la trascendencia de una reforma de la legislacién ei-
vil Los directores del Instituto de Altos Estudios, como los orga-
nizadores del Congreso de Derecho Civil, tuvieron al respecto una
certera intuicién que, desde cierto punto de vista, eontrasta con
el procedimiento principal: ““Cuando a fines de 1936 —decia el
doctor Abel Chéneton en su conferencia de agosto de 1988 (Rev.
“La Ley™, t. 11, sec. doct. p. 68)— la Comisién presenté al Po-
der Ejecutivo su Proyecto de cédigo civil, no habia trascendido
al piblico sino el Anteproyeeto redactado por el doctor Bibilo-
ni ... Ain hoy, casi dos afios después de ser pubheado el Pro-
yeeto —agregaba— no se conocen mtegramente lag actas de la
Comisidn, que son un elemento esencial para apreciar el aleanee
y los fundamentos de la reforma’’.

Vuelvo a las actividades de la Comisidn instrtuida por el
decreto de 1926,

El Reglamento adoptadoe en la sesion del 23 de julio de 1927
{p. 102 del primer volumen de Actas), de cuya derogaeién no he
tenide noficia, segufase aplicando segin el eriteric que resultd
" triunfante al ser rechazada en la sesién del 22 de octubre la re-
consideracién que ijomovi (p. 223 y 224 del primer volumen de
- Actas). El doctor Roberto Repetto —que fué nuestro ilustre Pre-
sidente; que lo es, eon honor, del més alto y prestigioso Tribunal
de la Nacitn; y cuya noble inspiracién me complazeo en recono-
cer— habia fijado el pensamiento de la Comisi6h en estos térmi-



ANO 27.N°9 -10 NOVIEMBRE-DICIEMBRE 1940

nos: ‘‘Para quien desee colaborar en la tarea de la Reforma el
Reglamento ofrece ampliamente la oportunidad de realizarla. Y
si se omitiera usar de tal derecho en las oporfunidades sefialadas
por el Reglamento ese derecho se habria extinguido en el hecho,
por la razén elemental de que s1 la Comisién llegara a conside-
rar todo el Anteproyeeto en la forma arbitrada por la Ordenan-
za 10 que se tendria al final seria, no ya ¢l Anteproyecto del Dr.
Bibiloni sino el Proyecto dé la Comisién misma. I Comisién no
puede, sin inducir en error al doctor Rébora, sobre la oportunidad -
de prestar su valiosa colaboracién, formular la declaracién que él
solieita®. Pronte pudieron palparse log inconvenientes. En las se-
siones del 9 de junio y 10 de noviembre de 1928, en que fue-
rorr congiderados los titulos preliminares y la Parte General del
Anteproyecto, el artieulo 10 del eddigo civil fué mantenido pro-
visionalmente hasta tanto se resolviera lo referente a unidad o
»plurahdad de sucesioned,se adoptd, tambidn eon eardcter provi-
sional, un nuevo texto del primer artieulo de la Parte General y
se resolvit encomendar al Dr. Bibiloni su redaccién definitiva;
y al Hegarse a la ‘“‘declaracién de ausencia’ la consideraecién de
este asunto fué postergada hasta tanto se Tesolviese lo relativo
al divoreio v separacidén conyugal. Segln nota de Secretaria, fe-
chada el 9 de marzo de 1931, las cuestiones postergadas al exa-
minarse solamente una parte del libro de lag Obligaciones eran -
diecisiete; una de ellas, “porgue no se econocla el método qué
adoptaria el doctor Bibiloni al oeuparse de los derechos reales’ :
otra, hasta “que el doctor Bibiloni hubiese proyectado las dlspo-
sleidties pertinentes” ; otra porque habiendo circulddo solamente
eopias fragmentarias no se conoeia lg estruetura general de la res.
pectiva Seecién. Comencé a creer que lo mejor —por lo menos
para mi, gque de otro modo no habria logrado conservar del agun-
to una visién bastante clara— era mantener una abstencién com-
pleta hasta que llegara la oeasion de examinar el Proyeeto en
gu conjunto, tal como siempre habia entendido que deberia hacer-
ge. Me alejé graduahmente, pues, v solamente volvi a la Comi--:
sibn en log dias del depiorado fallecimiento del doetor Bibiloni -
y con el objeto de pedir, como lo hice, que fuera promovida la




ANO 27.N°9 -10 .NQ\iI_&,]g[E(E-DICIEMBRE 1940

integracidén deé la Comigién de Reformas, para que pudiesen ser
regularmente planteadas y resueltas todas las cuestiones pendien-
tes. Tal integracién no se predujo.

A pesar de este alejamiento que, por cierfo, me pesaba en
gran manera, tuve noticia de que una Subcomisién -—compuesta,
quiero decirlo annque sea de paso, por dos delegados cuya bri-
llante actuacién anterior 1ba a culminar en el desempefio de este
elevado cargo: el doctor Gastén Federico Tobal, recientemente in-
corporado a la Comisién v el doetor Héctor Lafaille, que estaba
en ella desde los comienzos— se oeupaba de la’ redaccién de un
Proyecto o, quizd mejor, del Proyecto. Hublera querido eompren-
der, pero me lo impedia el recuerdo del mentado Reglamento.
S6lo tuve la explicaecién mucho después, por haberla encontrado
en la nota de remisién del Proyecto del Poder Ejecutive. Segln
ésta el proceso preparatorio de la obra habia pasado por fres eta-
pas sucesivas, a saber. la primera, de redaceién de un Antepro-
yeeto; la segunda, de examen del mismo en su contenido juridi-

o; la tércerf'ai, de ordenacién y redaceién del contenido del Pro-

yeeto, para darle sencillez y claridad. Tia gradaeidn parecia per-
fecta pero tenfa la virtud de evocar nueves recuerdos El doetor
Bibiloni, en nota de 1° de agosto de 1927 (‘‘Actas’”, 1°. p. 125)
decia refiriéndose a eierta proposicidn de uno de los delegados:
“Enuncia una idea pero no nos diee eémo la realiza. Pero en de-
techo una idea no es un proyecto. Hay que traducirla en dispo-
gleones y segin lo que éstas contengan se tratard de una idea
exacta. También, segfin §u contenido, podrd resultar una idea
equivocada, y hasta peligrosa’. No pude dejar de preguntarme
si la gradacién de mi referencia implicaba una técita derogacién
del obsesionante Reglamento o una vuelta, por pasiva, de las ora-
clones contenidas en los fragmentos que acabo de reproduecir.
Todavia no he logrado darme la respuesta.

La he buscado, por ejemplo, con afectuoso interés, en pubhb-
caciones de los delegados que imtegraron la Subcomisién redac.
tora. Uno de estos, el Dr. Lafaille, hubo de orientarme haeia la
primera interpretacién euando dijo en ‘‘ Jurisprudencia Argentina”
(1933), refiriéndose al Anteproyecto. ‘‘Habri, no obstante, que

-
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revigar detemdamente su metodologia y las soluciones propues-
tag para luego abordar la empresd engorrosa v lenta de la redac-

cion defimitiva®. Su diseurso en la Academia Nacional de De-

récho, pronunciado el 22 de junic de 1936 (‘“Revista del Colegioc
de Abogados’, mayo-jumo de 1936, p. 154 y 158) considera al :
cédigo actual, al Anteproyecto y al Proyecto, que modestamente -
Nama “el trabajo de la Comtsién’?, etmo tred entidades distin-
tag y —en copeordanecia con la nota pasada por la Comisién al .
Poder Ejecutivo, donde se emplean frecuenfemente las expresio-

nes “‘hemos seguido al doctor Bibiloni”’ en determinado asuii- .
to— se vale para casos anilogos de la expresién “hemos mante-

nido’” o de ofras equivalentes. Con todo, no parece estar allf la :
mterpretacion mas adeeuada. Fn la mencionada publicacién de”
““Jurisprudencia Argentina’’ ha dicho el mismo doctor Latfaille:

““Serfa un error muy grave considerar la redaccién de Bibiloni -
como algo completo y terminado: el mismo autor no lo pensaba '
asi’’. (Error por error —es oportuno obgervarlo ahora— no de=
be ser desdefiado el que se cometeria si se olvidase que los téx
tos asi juzgados eran los mismos que conforme a lo reswelto ante:
" riormente por la Comisién habrian debido ser votados 'por i
por no). El otro distmgwdo integranie de la Subcomisién, e
doctor Tobal, pone a nuestro alcance, en este caso, como en mu
¢hos otros de su arménica carrera de magistrado y profesor, ele
mentos de extraordinaria significacién. “‘La premura con que de
bié6 Bibilon realizar su trabajo —dice en su ohra sobre ‘‘La-
tarea de la Comisién Revisora del Codigo Civil” (‘‘La Prensa’
i1 v 12 de noviembre de 1934} — le impidié dedicar un cnidad
gramatical 4 sus textos’”. Brindo el fragmento al profesor da
Arturo Orgaz y prosigo: ““El modelo alemdn, al que se cifie |
teralmente también eonspiré contra la elaridad.  Tos articulos:
de Bibilom resultan a veces pesados y confusos. . Nuestro co-
mité aspira a que el nuevo texto pueda ostentar una forma acce-

sible que se aparte, tanto de las obdeuridades del Anteproyecto;:
como del desalifio y las repeticiones en que a veees era tan p_r
diga la prosa de Vélez”’. Cada nota del Anteproyeecto, signe
ciendo, ‘“‘es un alegato violento contra la opihién adversa.
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veces esa critica excede en el tono al mismo propésito de si au-
tor, como aquélla inttilmenté violenta que contiene el tomo sépti-
mo respecto del sistema de publicidad adoptade por Vélez”’. Pe-
ro dqui, ademas, ha apareeido una idea que con el desarrollo ofre-
eido por el fragmento que seguird debe inexcusablemente ser in-
corporada al saldo que nos deja la reforma, aunque sblo sea pa-
ra gue se tenga conocimiento de las perspectivas 4 que estu_vimos
lanzados. Olganios sobre esto un minute més los clegantes eufe-
mismos en que es rica la muy cwdada prosa del doctor Tobal:
“‘Bibiloni, por temperamento —rezan— nc sabia ni querfa sa-
ber, de transigencias. Placiale coloearse como los juristas griegos
a una-voluntaria altura . Abusaba de ese plano de abstraceién,
v adi afectd ignorar toda obra juridica argentina, bien fuera
ella 1a de log auntores tan estimables que, antes como ahora, han
contribuido al eonocimiento de nuestro derecho, bien la realiza-
da por la jurisprudencia: por eso sorprende que en las notas de
su Anfeproyecto no aparezea ni la referencia a un fallo ni la ei-
ta de algiin autor.... Pero lo que es mas sensible en este volun-
tario desdén por lo nuestro es que alguns vez prescindié hasta de
las refarmas legislativas al codige. Asi, la ley 10.9(_)3, que modifi-
cH con un criterio tan woderns y humano el tHulo de la patria
potestad, fué ignorada por Bibiloni quien, en la modificacién pro-
yvectada, se refirid al titulo originario del eédigo. Con gran sor-
presa, al estudiar el libro de ‘‘familia’® que me correspondiera
en el repartimiento de los temas, pude advertir esa omisidn; pe-
ro he podido explicArmela eomo una inesperada consecuencia de
una cnalidad del maestro. Era tan prolijo y cmdadoso con sus
libros que no tuve mis que un ejemplar del eddigo, usdndolo tan-
to para sus clases como para sus estndios del Anteproyecto

No contiene ni la més leve nota. .. ni avarecian incorporadas las
reformas posteriores’’. Admitido todo ésto con la sigmificacién
que deriva de la mucha autoridad de los respeetivos autores, no
es mecesario preguntarse de nueve s hubo derogacion de! Regla-
mento o si medié devolucién de oraciones por pasiva: ocurrie-
ron ambas cosas. Todo ello estaria muy bien s1 durante un largo
periodo que el fallecimiento del Dr. Bibiloni vino a clausurar. no
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hubiese existido la probabilidad de que ocurriese preecisamente
lo eontrario. '
En cwrcunstancias diferentes de lag actuales tal vez no hubie-
ra formulado esta dltima reflexién en modo condiciomal ¥ quién
sabe si la hubiera formulado en modo alguno. Pero los tiempos
que eorremos nos estdn dando motivos para creer en la necesidad
de abroquelarse contra los ablandamientos a que nos expone una
vida sin contradiceiones ¥, bajo esa impresién, no he vaecilado en
presentarla. No pertenece especifieémente,- ella, al saldo que nos -
deja la reforma, pero se confunde eon éste como un elemento des-
prendide del saldo de nuestra experiencia general. Nos retempla
desde luego, para mantener una separacién estricta entre los mo-
tivos de la consideracién personal v los motivos del interés pi-
blico; ¥ nos obliga —en este caso con referencia a una empresa.
como la afrontada por la Comisidn— a consultarnos de nuevo
una vez y muchas veces, sobre las cualidades que earaecierizan al
Jurista, sobre las mayores y particulares que debe reunir el ju-
rista legislador y sobre las que seria mecesario reconoeer —si el
caso llegara— en quifn o guiénes, con -exelugién de log que ac-
tuaron hagta ahora, podrian asumir la tarea de preparar o mejo-
rar un Proyecto de Reforma General

Tuera de estas razones, por si mismas valederag, median
otras muy importantes para que sea considerado como satisfae-
torio el saldo que nos deja la reforma. El Proyécto de la mayo-
ria de la Comisién v del Poder Ejecutivo ha sido ptblicamente
examinado después de encontrarse en el Congreso, y las objecio-
nes que le han sido opuestas debilitan a su respeeto la confianza
que deberfa inspirar para que fuese posible convertirlo en ley;
pero es, de todos modos, un monumento més en la serie de los
guie han jalonado la vida juridica argentina, v me complazeo en. -
reconocerlo sin que esto implique desdecirme de la negativa que
opuse en nuestra Facultad ecuando fui mvitado a la eritica del
mismo, negativa fundada en que no habiendo colaborado en él,
dentro de la Comisién, menos debia —mni1 con aplausos ni eon re-
gafios— ecolaborar desde fuera. Su antecedente inmediato, muy
superior a é en potencia creadora, y factor determinante de su
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existencia —el Anieproyecto del Dr, Juan Antonio Bibiloni— es
un estupendo esfuerzo de sistematizacién realizado en estrecha
concordanela econ un magnifico despliegne de doctrinas, del que
surge el panorama de todas las instituelones civiles; es el sazo-
nado fruto de una extraordinaria ecultura individual, honra de la
eultura juridica argentina y, ademfs de ofrecerse como fuente
de futuras inspiraciones, quedard como augusto ejemplo de una
poderosa vocacién afirmada contra la adversidad El Instituto
de Derecho Civil de la Facultad de Cérdoba y el Instituto de Al-
tos Hstudios de la Facultad de La Plata han mnacido, puede de-
eirge, bajo el mmpulse de la reforms y se han templado en ella,
eomo me atrevo a deeir gue se han templado, en mucha parte,
numerosos hombres nuevod gue entraron a figurar en los cna-
dros de sus colaboradores. Los dos Congresos de Derecho Civil,
desde agui promovidos y aqui realizados —uno de ellos a raiz
del decreto de reformas y el otro como eonsecuencia de la pre-
gentacibn del Proyecto— atrajeron el interés de profesores, ma-
gistrados y abogados El examen del Proyecto del Poder Ejecu-
tivo ha provocado la aetividad de grupos especializades gue eon
loable empefio se entregaron a la tarea de estudiarle: tales, la
Asocigcidn de.Abogados de Buenos Aires v la Comisién de Estu-
dios Legishativos del Colegio de Abogados de la misma Cindad.
Infinidad de estidios eriticos ¥ de trabajos originales muy valio-
sos han sido publicados y, tanto el ‘‘Boletin’’ del Instituto de
Cordoba como los tres gravides tomoes de ‘‘Anales’” dados reciem-
temente por la Facultad de La Plata, estin cargadog de ellos de-
biendo eontarse, todavia, mportantes obras realizadas en las Fa-
cultades de Buenos Aires y Santa F'é. Habria que contar tamhén
log muy valrgsos articulos aparecidos en periédicos forenses de
la Capital de la Nacién y cindades provinciales asi como en pu-
blicaciones espeeializadas del Foro v del Notamado La precedente
enumeracion, que en este momento sélo he podido intentar a gran-
des trazos v que de no estar apremiado por el tiempo habria de-
bido ilustrar eon grandes nombres, pone de reheve el saldo gue
nos ha dejado Ia reforma, tanto en obras concebidas y realizadas
en mira de un bien general como en hombres que, del punto de
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vista de la labor no colmada, se han habilitado para mayores em- .
presas o han aguzado la aptitud que antericrmente sé les recono-
¢fa. Aungue me parezca lamentable gque el misino movimiénto n
haya sido provocado antes de la defmitiva redaceién del Proyec-
to de Reformas, que en tal caso lo habria tenido como aliade, me
complazeo en sefialarlo ¢omo una gratisima promesa. ¥ no ha
de atribuirse a cortesia de huésped ni tampoeo a vanidad de vi- .-
sitante que haga resaltar los aportes ofrecidos —ya a la reformia,
general, si se la reemprende, ya a las reformas parciales que, co- .
mo ereo, deberian Intentarse— por esta benemérita Facultad de
Cérdoba y por la huestra y muy querida de La Plata. Loor a
sus maestros y a sus obras. Loor a la Universidad de Cérdoba y *
al noble espiritu del que ed, dignamente, su Reetor. '






