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Palabras claves Resumen
PSICOANALISIS El presente trabajo se enmarca en el Proyecto de Investigacion Consolidar (SECyT, 2020-
2023): “Manifestaciones actuales del sintoma”, dirigido por Mg. Prof. Mariela Yesuron y
SINTOMA co-dirigido por Mg. Prof. Alejandro Rostagnotto, cuyo objetivo general es conocer y

analizar el sintoma como expresion de un conflicto psiquico que manifiesta el
DISPOSITIVO padecimiento subjetivo y la disidencia al discurso hegemdnico, en Ixs usuarixs del
SOCIEDAD Servicio de Asistencia Psicoldgica de la Catedra Psicopatologia Il. Dentro del campo
psicoanalitico lacaniano, es amplia la produccién acerca de los vinculos entre los
cambios en la coyuntura sociohistdrica y las manifestaciones del padecer subjetivo. No
obstante, algunas de estas producciones se vuelcan a un analisis sociohistérico del cual
derivan categorias objetivas y genéricas de los asi llamados “sintomas actuales” o

“sintoma social”. Por tanto, en ocasiones, queda vacante su articulacién con el
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dispositivo analitico, que supone la transferencia y la funcidn del analista. Este trabajo
tiene por objetivo analizar algunos cambios de dinamicas en el paso de las sociedades
disciplinarias a las sociedades de control y su vinculo con la nocién de dispositivo, en la
produccion de subjetividades y lazos sociales donde el sujeto, el sintoma y el
psicoandlisis mismo se encuentran alojados. Se propone que esto tiene incidencias en
los primeros tiempos de demanda de atencidn, y en la dificultad en la formalizacién del
sintoma como condicién de entrada en analisis. Consecuentemente, se plantea la
cuestion del lugar que ocupa el dispositivo analitico como oferta ante el padecer
subjetivo. Se optdé por una metodologia cualitativa, exploratoria, de revisidn
bibliografica. Como contribucién, se propone considerar que el sujeto del inconsciente y
el sintoma, en psicoandlisis, no se reducen a los efectos de los diversos dispositivos
produccion de subjetividad hegemonicos, ni a las distintas formas que toma el padecer
subjetivo actual objetivamente considerado, si bien estas Ultimas son profundamente
condicionantes.
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1. Introduccidn

El presente trabajo se enmarca en el Proyecto de Investigacién Consolidar (SECyT, 2020-
2023): “Manifestaciones actuales del sintoma”, dirigido por Mg. Prof. Mariela Yesuron y co-
dirigido por Mg. Prof. Alejandro Rostagnotto. El objetivo general de este proyecto es conocer y
analizar el sintoma como expresién de un conflicto psiquico que manifiesta el padecimiento
subjetivo y la disidencia al discurso hegemdnico, en Ixs usuarixs del Servicio de Asistencia
Psicoldgica de la Catedra Psicopatologia Il, de la Facultad de Psicologia, UNC. Este trabajo en
particular se enfoca, principalmente, en dos de los objetivos especificos del proyecto: explorar el
sintoma en la dimensién socio-cultural a los fines de identificar la disidencia del sintoma al
discurso hegemodnico; e indagar la relacién del discurso hegemédnico con la manifestacion del
sintoma.

Los vinculos entre los cambios producidos en los ultimos tiempos a nivel social, histdrico y
politico, por un lado, y las manifestaciones del padecer subjetivo, por el otro, es tema de una gran
cantidad de producciones que se encargan de las relaciones entre /o social y el psicoanalisis como
teoria y como practica. Esto da cuenta del interés de los analistas en hacer frente a los clamores
de su época y producir algun alivio subjetivo. No obstante, algunas de estas producciones tienden
a centrarse en una sucesion descriptiva, objetiva y externa de los asi lamados sintomas actuales
(Fleischer, 2007; Fernandez Raone y Varela, 2012; Mas, 2017), sintoma social (Sinatra, 2008) o
vestiduras actuales del goce (Depetris, 2019), tales como toxicomanias, anorexia, bulimia, ataques
de panico, ansiedad, violencias, etc. Ademas, mencionan las dificultades en sus abordajes, y
brindan una explicacion causal referida los cambios producto de la ciencia y la técnica, y el
capitalismo triunfante en su version neoliberal. Es asi que muchas veces queda vacante en estas
descripciones, el lugar del analista en la recepcidn de la demanda por sufrimiento subjetivo, y la
forma que toma el sintoma a partir de sus intervenciones y su implicacién en el vinculo
transferencial.

Este punto de vista critico es destacado por Mdlica Lourido (2018) cuando sostiene que
“existe muchas veces en el campo del psicoanadlisis un abordaje colectivo de lo actual, una lectura
del tipo “para todos”, que genera una desubjetivacién de los sintomas por parte del propio
discurso psicoanalitico” (p. 500). De manera similar, esta posicién es sostenida por Gonzalez
Martinez (2017) al argumentar que muchas veces el estudio de la participacién del discurso
analitico en la produccidn subjetiva y sintomatica se inclina a ahondar mas en lo social, apelando a
referencias genéricas, “pero al precio de obturar los interrogantes respecto del sujeto (...) En la
perspectiva social, el sujeto queda reducido a un actor social, a un personaje efecto del discurso
imperante. Esto no es el sujeto del psicoanalisis” (p. 369).

Sin embargo, esto no deriva en la desestimacion de las anteriormente citadas
producciones, ni en la desconsideracidn de la posibilidad de una lectura psicoanalitica de lo social
o una lectura social del psicoanalisis, puesto que, efectivamente, los determinantes del discurso
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cambiante son los que particularizaran los padecimientos subjetivos de una época especifica. No
obstante, lo cual, es importante rescatar el punto en el cual no se superponen ambos registros.

En este trabajo no pretende realizar un rastreo sociolégico exhaustivo acerca del
estado actual de las sociedades modernas occidentales, a partir de las cuales podriamos derivar un
catdlogo objetivo y universal de las distintas formas de sufrimiento. Proponemos analizar algunos
cambios de dinamicas en el paso de las sociedades disciplinarias a las sociedades de control y su
vinculo con la nocidon de “dispositivo”, en la produccién de subjetividades y lazos sociales donde el
sujeto, el sintoma y el psicoanalisis mismo se encuentran alojados. A su vez, pensamos que esto
tiene incidencias en los primeros tiempos de demanda de atencidn, y en la dificultad en la
formalizacion del sintoma como condicidn de entrada en analisis, donde el analista mismo se
encuentra concernido. Consecuentemente, se plantea la cuestién del lugar que ocupa el
dispositivo analitico como oferta ante el padecer subjetivo.

2. Materiales y metodologia:

La metodologia es cualitativa, exploratoria, de revisién bibliografica.
3. Discusion

3.1 Los cambios del Otro

Soler (2015) propone que “si el Otro cambia, cambian las condiciones de entrada
en andlisis” (p. 26). Esta hipdtesis invita a pensar sobre aquello que del Otro, como lugar del
discurso, cambid y los consecuentes efectos que esto tiene en las demandas de un psicoanalisis a
partir del malestar.

Siguiendo este propdsito, se retomaran dos nociones consideradas ineludibles
respecto de los andlisis que competen a los cambios actuales en las producciones de
subjetividades, sin considerar que sean las Unicas posibles: por un lado, el paso de las sociedades
disciplinarias a las sociedades de control (que no implica una superacidon o eliminacién de las
primeras) en un contexto de triunfo del discurso y sistema capitalista, y por otro lado, la nocién de
dispositivo de saber-poder que operan en este contexto.

3.2. Sobre las técnicas de gobierno

Lazzarato (2006), desde una perspectiva foucaultiana, brinda una descripcién de
como actualmente asistimos a una predominancia de las sociedades de seguridad o control,
respecto de las sociedades disciplinares, en la produccién de subjetividades. En el régimen
disciplinario, “la disciplina distribuye los elementos a partir de un cédigo, de un modelo, de una
norma que determina lo que esta permitido y lo que esta prohibido, lo que es normal y lo que es
anormal” (p. 9). Podemos pensar en un estado del discurso hegemédnico que se presenta como
consistente, que produce fronteras entre los sujetos bien delimitadas, a partir de lo cual la
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diferencia es resaltada como anomalia, buscando encerrarla, fijando sus limites. En este sentido,
Pinto Venegas (2015) ha resaltado cémo el modelo freudiano del aparato psiquico responde a la
l6gica disciplinar, pero presentando simultdneamente puntos de fugas a esa ldgica. El autor
argumenta que el encierro como paradigma del modelo disciplinar, encuentra ciertos correlatos
con la postulacién de un aparato psiquico al interior del sujeto, que se conforma en relacién y
vinculacion con lo externo. Los puntos de fuga a este modelo disciplinar se encuentran en la
existencia de la pulsién de muerte, el resto auto-erético, el deseo, como elementos que resisten a
la disciplina, al calculo y a la pretensidn de dominacion.

En cambio, en el régimen de seguridad o control se “procede por una gestion diferencial
de la normalidad y del riesgo; traza una cartografia de esta distribucion de diferencias, y la
operacion de normalizacion consiste en poner a jugar los diferenciales de normalidad los unos con
relacion a los otros” (Lazzarato, 2006, p. 9). En este contexto podemos observar cémo las
diferencias entre sujetos son calculadas y graduadas para ubicarlas en una curva de normalidad,
no buscando su encierro, sino su gestién adecuada a valores determinados.

Por otra parte, la sociedad del control o seguridad, a diferencia de la sociedad disciplinaria,
interviene sobre el acontecimiento, sobre el tiempo de accién de los individuos, y no
necesariamente sobre sus cuerpos como en la disciplina:

La técnica de seguridad es una técnica que se ejerce sobre las cosas que estan
sucediendo, es decir, deja que las cosas se desarrollen, que se desenvuelvan. Mientras en
la sociedad disciplinaria se predetermina el tiempo y el espacio, en la sociedad de control
o de seguridad se hace surgir el espacio y el tiempo desde el interior. (Lazzarato, 2006, p.
10)

Siguiendo la propuesta de Lazzarato, en las sociedades disciplinarias, las relaciones
se establecian mas claramente individualizadas, jerarquizadas y uniformadas. Podemos pensar en
las modernas duplas simbdlicas que operaban con mayor fuerza: psiquiatra-loco; padre-hijo;
profesor-alumno; hombre-mujer; nifo-adulto, etc.; duplas sostenidas en significantes amos que
hoy se encuentran en revisiéon debido a los cambios socio-histéricos, dando lugar, no a una
fractura y disolucién de estas relaciones, sino a una dispersién y multiplicidad que no dejaria de
tener consecuencias clinicas a nivel de la constitucion subjetiva y el padecer; es nuestra hipotesis
de investigacién Y, respecto a los margenes de libertad posible, el mismo autor indica que:

En la sociedad disciplinaria se tenia un control, pero un control limitado al espacio
y al tiempo, y el margen de libertad era enorme: habia partes de la sociedad que no
estaban controladas. Ahora, por el contrario, ya no hay ningin margen de libertad, la
sociedad esta controlada por completo en su interior. (Lazzarato, 2006, p. 12)

Podemos ubicar en este nivel a los fendmenos de globalizacion e interconexién de muchas
sociedades y la expansion de objetos tecnolégicos de mercado, posibilitados por la técnica
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cientifica, que permiten el control en todo momento y en todo lugar. En linea con este ultimo,
Pinto Venegas (2015) sostiene:

Las sociedades de control en la medida que han dejado de ser sociedades
disciplinarias, su técnica no es el ‘encierro’, técnica propia de la sociedad disciplinar; sino,
el control continuo, la ilusidn de infinitud dentro de la homogeneizacidn, la satisfaccién
automatica, la creencia en el lazo social a través de la fibra dptica. Si en la sociedad
disciplinar la vigilancia la ejercian las instituciones, en la sociedad de control la ejercen
también las tecnologias. (p. 210)

Por otro lado, Han (2013), argumentando la consolidacién de la sociedad de la
transparencia, la que funciona seguln la légica del rendimiento, sostiene que el pandptico
benthameano como modelo de las instituciones disciplinares, sede paso a un pandptico digital
donde cada sujeto se entrega a la explotacién y control de si mismo por si mismo, pero articulado
a un sentimiento subjetivo de libertad, voluntad y libre decisién.

Este panorama se complejiza con el presencia y consolidacién del discurso
capitalista como aquél discurso que no hace lazo social, sino que establece una relacion directa
entre el sujeto y el objeto causa de deseo, bajo la forma de gadgets producidos y posibilitados por
la ciencia y el mercado, que se apresura a consumirse para poder producir mds y perpetuar una
circularidad infernal sin corte (Lacan, 1969-1970, 1977; Soler, 2011; Quinet, 2016).

3.3. Dispositivos

Otro concepto troncal para entender las producciones de subjetividad, espacio
donde se emplazara el sujeto y el sintoma, es el de dispositivo. Garcia Fanlo (2011), desde una
perspectiva foucaultiana, lo define como:

Un régimen social productor de subjetividad, es decir, productor de sujetos-
sujetados a un orden del discurso cuya estructura sostiene un régimen de verdad (...) Si
bien cada dispositivo tiene su funcion especifica, conforman entre todos un “red de poder-
saber” que los articula, los complementa y los potencia mutuamente, también dicha red
contiene contradicciones porque no todos los individuos circulan sistematicamente vy
uniformemente por la red de poder-saber, y porque cada dispositivo porta una
especificidad en cuanto al tipo de sujeto que pretende producir. (p. 7)

Vemos en la definicidén anterior similitudes con el concepto de discurso propuesto
por Lacan (1969-70), en su Seminario 17 como forma de lazo social sostenido en el lenguaje,
estableciendo lugares y vinculos entre ellos que los constituyen como tales, produciendo distintos
efectos especificos. A su vez, observamos que cada dispositivo, tomado aisladamente, no permite
explicar gran cosa, sino que cobra valor segun el vinculo y la interaccion con todos los demas. En
si, el dispositivo seria la “red” misma de relaciones entre las diversas técnicas de gobierno.

Pagina |185



ISSN 1853-0354 www.revistas.unc.edu.ar/index.php/aifp

ANUARIO DE INVESTIGACIONES DE LA FACULTAD DE PSICOLOGIA ) )
IV Congreso Internacional y VII Congreso Nacional de Psicologia m) Bﬁlgologla

CIENCIA Y PROFESION

Afio 2020, Vol. 5, N°5, 181-195

Por su parte, Garcia Fanlo (2011) destaca que vivimos en una crisis de transicion
desde la predominancia de dispositivos disciplinares (escuela, prisién, hospital psiquiatrico,
fabrica, universidad, iglesia, etc.), productores de sujetos-productores, a su subsunciéon en los
dispositivos de control (televisién, internet, celular, aplicaciones, redes sociales, etc.) que
producen sujetos-consumidores. Nuevamente encontramos este proceso de transicion
mediatizado por la consolidacion del sistema-discurso capitalista en su faceta neoliberal, con el
recambio de valores, insignias simbdlicas, ideales y vinculos entre los individuos.

Desde otra perspectiva, complementaria a la anterior, Agamben (2014),
extendiendo la concepciéon del dispositivo de Foucault a partir de la teologia cristiana, lo define
como “cualquier cosa que de algin modo tenga la capacidad de capturar, orientar, determinar,
interceptar, modelar, controlar y asegurar los gestos, las conductas, las opiniones y los discursos
de los seres vivientes” (p. 18), a partir de la escisidn, propuesta por el autor, entre los seres
vivientes (la ontologia) y la oikonomia de los dispositivos en tanto praxis que busca guiar y
gobernar a los primeros hacia el bien.

Esta divisidn entre seres vivientes y dispositivos, en el entre se encuentra el sujeto,
es decir, los multiples procesos de subjetivacién. La actual proliferacién de dispositivos a todos los
ambitos de la vida, multiplica estos procesos de subjetivacion, “diseminacidn que lleva al extremo
el aspecto de madscara que siempre ha acompafiado a todas las identidades personales”
(Agamben, 2014, p. 19). Esto quiere decir que, una de las cosas que permiten los dispositivos, y en
primer lugar el lenguaje -el dispositivo mas antiguo segun el autor-, es la posibilidad de producir,
en el seno de relaciones de saber-poder, identidades acordes a los valores, ideales, saberes, praxis
y objetos que se articulan entre ellos, lo cual permite su gobierno y control, sin la necesidad de
recurrir a la violencia soberana:

los dispositivos se dirigen a la creacidén de cuerpos déciles pero libres que asumen
su identidad y su ‘libertad’ de sujetos en el proceso de su sometimiento. El dispositivo,
entonces, es sobre todo una maquina que produce subjetivaciones y sélo como tal es
también una maquina de gobierno. (Agamben, 2014, p. 23)

Paralelamente, este autor definird una concepcién de contra-dispositivo a partir
de la idea de profanacién. El sacrificio seria el dispositivo de la religién que permite sustraer cosas,
lugares, animales o personas del uso comun de los hombres, para transferirlo a la esfera sagrada,
privada del mundo, las leyes y las cosas de los humanos; en otras palabras, paso de la esfera
humana a la esfera divina, donde ya no rige posibilidad de cambio. De esta manera, toda
separacion de este tipo conlleva en si un nucleo religioso. La profanacion se presentard en este
contexto como contra-dispositivo, que restituye al mundo humano, lo que fue separado y privado
de él, sacrificialmente.
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4. Resultados

El desarrollo presentado hasta este punto intenta dar un panorama general no exhaustivo
de nuestra indagacion sobre el estado actual de las formas de organizacién de los lazos sociales, a
partir del cual los sujetos, los sintomas y el psicoanalisis, como practica dentro del orden social, se
emplazan. Esto no deja de tener impactos en las formas de presentacidn de los sintomas, como las
modalidades del malestar en la cultura actual.

No obstante, desde el psicoanadlisis se plantea una posible diferenciacion entre el sujeto
como efecto de la operatoria de la estructura del lenguaje, el sujeto dividido (si bien, este sujeto
solo es posible a partir del desarrollo de la ciencia moderna), y las distintas formas histéricas que
toman las producciones de subjetividad a partir de los dispositivos de poder-saber. Tanto Aleman
(2019) Soler (2016), y Mdlica Lourido (2018) plantean, de diversas maneras, pero dentro del
campo psicoanalitico, que el sujeto con el que el psicoandlisis opera, efecto dividido de la
articulacién significante, no se subsume por completo a las diversas formas de gobierno, a las
cambiantes producciones de subjetividades, si bien éstas son profundamente condicionantes.

El interjuego entre la determinacidn estructural y el margen de libertad que ésta permite,
ha sido abordado por Lombardi (2015) a través de los desarrollos del caracter electivo del ser
hablante, argumentando que el psicoandlisis trata con el parlétre, en tanto emergente de una
lengua equivoca, y por lo tanto, lo suficientemente abierta como para permitir opciones electivas
no predeterminadas. El psicoanalisis se ofrece como la exploracién y uso de “los margenes de
libertad que las ataduras estructurales introducidas por el lenguaje no impiden, sino que permiten”
(Lombardi, 2015, p. 20 [subrayado del autor]). El sujeto del inconsciente, no pudiendo ser
representado por un significante que diga lo que él es, no termina de amoldarse a la normalizacion
propuesta por los dispositivos. He ahi la apuesta del psicoandlisis.

En la misma sintonia con lo anterior, para pensar el sintoma especifico con el cual el
psicoanalisis tiene posibilidad de incidir, Soler (2013) propondra para el sintoma un valor politico
en tanto disidente, objetor, del discurso hegemodnico. Dentro de los cuerpos, deseos vy
subjetividades socializados, producidos por los dispositivos operantes en cada momento histdrico
y en determinados espacios geograficos, el sintoma se presenta como lo que no marcha al ritmo
de lo esperable por la norma propuesta por los discursos; norma que opera diferencialmente
segun las légicas hegemonicas.

La tesis anterior permite sostener que la disidencia del sintoma, en su valor politico, cambia con el
paso del tiempo: “Cuando el significante amo es todavia poderoso, el sintoma aparece claramente
como un disidente politico” (Soler, 2013, p. 214). Asi, podemos considerar el tiempo en donde la
sociedad y los dispositivos predominantemente disciplinares producian cuerpos, deseos, y valores
de manera uniformante, jerarquizadas, a partir del cual el sintoma se delineaba como lo que no
marchaba a nivel de lo sexual, de los valores e ideales o de los deseos.
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En esta linea, Soler (2013) plantea dos ejemplos: el sintoma histérico en relacién al cuerpo
erégeno normalizado, un sintoma que afecta al cuerpo, pero cuya explicacién no es por la via de la
materialidad orgdnica deficiente del cuerpo, propio de la psiquiatria de finales del siglo XIX y
principios del siglo XX; y la neurosis de guerra como objetor a los valores, ideales e imperativos del
ejército. Vemos el vinculo y la articulacién entre los dispositivos disciplinarios (psiquiatria y
ejército) y el sintoma como objetor.

Soler (2015) remarca esta dindmica argumentando que cuando el Otro discursivo orienta a
los grupos con normas y prohibiciones relativamente fuertes y homogeneizadas, los sintomas
singulares que instituyen las diferencias de cada hablante se presentan para el discurso
hegemdnico como anomalias o disidencias dignas de ser rectificadas. Los sujetos sufren tanto por
su dificultad por no ser como los otros, como por el conflicto interno entre las manifestaciones
sintomaticas y los valores que el propio sujeto adhiere gracias a los procesos de produccion de
subjetividad por los que ha atravesado en su historia.

La dificultad actual se plantea a nivel de aquello que producen la proliferacién de
dispositivos de control o seguridad, y el sintoma en su valor politico anteriormente planteado. El
contexto histdrico y social se encuentra marcado por la predominancia de dispositivos de control,
enmarcado en la consolidacion del discurso capitalista en su faz neoliberal, que produce
subjetividades individualistas, competitivas, de consumidores-consumidos. De esta manera los
productos del mercado se presentan como los objetos de deseo y de goce que permitirian taponar
la hiancia constitutiva del sujeto, forcluyendo la verdad particular que porta el sintoma. El sintoma
comienza a diluirse y degradarse como una averia de la maquina cognitiva o como la falla de un
cuerpo biologizado y desligado del lazo social. En este contexto, el sintoma como puro padecer,
importa al discurso hegemédnico sélo en la medida en que pueda ser objeto de gestién de
biopoliticas, entendidas como las técnicas y estrategias de un poder-saber (biopoder) que toman a
su cargo de manera positiva la vida de los hombres y de la poblacién, ingresandola en el dominio
de los calculos para producirla, gestionarla, regularla, maximizarla, aumentar su rendimiento y
normatizarla. (Foucault, 2002; Panier, 2009).

Favorecidos por la universalizacion que introduce el discurso cientifico, los valores y
productos de mercado posibilitan la existencia de universales, promesas meritocraticas de
felicidad individual a través del consumo, en un contexto que presenta una creciente crisis en la
satisfaccion de las necesidades fundamentales y en la articulacién con el semejante, vuelto cada
vez mas en potencial rival. En un dmbito asi, su reverso se presenta como una proliferacién del
padecer que se asocian a los valores e ideales de estos dispositivos de gobierno: ansiedad, ataques
de panico, depresion, abulia, inhibiciones, violencias, anorexia, bulimia, toxicomanias, etc. Estos
son las formas de padecer de las que se interesan los gobiernos y las instituciones para mantener
funcionando la maquina circular de produccién-consumo, gestion biopolitica que se ocupa por
hacer vivir los cuerpos y sujetos idéneos para el control y el rendimiento.
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En este marco, donde la diferencia subjetiva se encuentra diluida en la propuesta de
homogeneizacion en una curva de normalidad, y donde las hipdtesis organicistas de
determinacidn por los aparatos del cuerpo bioldgico (Soler, 2015), pero también las hipdtesis de
estricta determinacién y sumisién pasiva a un discurso, es decir, la desligazén por imputacién del
maximo determinismo a la época, obstaculizan la subjetivacién del sintoma, como condicién de
entrada en analisis.

El psicoandlisis como praxis se encuentra, de esta manera, frente a una
multiplicacidn y dispersion de las formas que toman el malestar en la cultura, producto de la
extensidon cada vez mas abarcativa en la vida social de los dispositivos de control biopoliticos y del
discurso capitalista, a partir de lo cual se dificulta el establecimiento del sintoma, que es donde el
psicoanalista puede operar.

A la afirmacién de Hernandez Delgado (2017) de que “todo sintoma tiene un
estatuto histérico en tanto que revela una verdad a manera de critica, de interpelacién, de
subversion en contra de una estructura significante de saber y de poder dominante” (p. 279), de la
cual acordamos, creemos necesaria también su articulacion clinica en el entre analizante-analista.
El padecer subjetivo se debe encontrar con diversos estatutos (Lombardi, 2009), hasta llegar al de
sintoma propiamente analitico, donde el psicoanalista forma parte del mismo en transferencia.
Tanto Lombardi (2009), Thompson, et al. (2009), como Soler (2009), de diversas formas,
argumentan que el sintoma como tal no aparece al inicio del proceso analitico, sino que es el
resultado de un trabajo de formalizacién y de proceso diagndstico, que supone la experiencia del
saber inconsciente y al analista en funcion, dentro de la escena transferencial, como uno de sus
componentes inescindibles.

A partir de lo anterior, podemos plantear que no todo el padecer subjetivo que se
presenta a la demanda de analisis, representara necesariamente el sintoma analitico con el cual se
opera, lo que no implica necesariamente que no se lo aloje. El penar de mds. -cdmo demasiado
esfuerzo, demasiado sufrimiento, mal de sobra- que para Lacan (1964) justifica la intervencion del
analista, se produce, se gestiona y cambia segun los momentos histéricos y sociales, y se pondra
en juego en el discurso analitico. Es a partir de las distintas formas que toma este penar de mas
con las que el analista se encuentra en los primeros tiempos del analisis. Como sostiene Mdlica
Lourido: “serd, pues, necesario precisar el lazo que existe entre el discurso de la época y los
sintoma de los sujetos para dar cuenta de cémo el psicoanalisis opera sobre el sintoma en su
época” (2018, p. 500).

5. Conclusiones/contribuciones

Como contribuciones de este trabajo, se plantean la puesta en relieve que el padecer
subjetivo, en general, y el sintoma analitico, en particular, se emplazan en las distintas formas de
producciones de subjetividad, formas de gobierno y organizacion social determinadas para una
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época y lugares especificos. Esta ubicacidon permite sostener que para el malestar excesivo en la
cultura, que cambia con las épocas, no son suficientes aunque si necesarias, las explicaciones que
brindan una suerte de semiologia social objetiva y pretendidamente universal -aun si comporta
categorias psicoanaliticas-, si no se examina el lugar del sujeto del inconsciente, el sujeto dividido,
asi como del dispositivo analitico y el analista en su funcién, para pensar la formalizacion del
sintoma que puede abordar el psicoanalisis.

Molica Lourido (2018), Zaffore (2013), Lombardi (2009), de distintas maneras,
plantean de qué forma el analista y la transferencia entran en juego para producir el campo de lo
analizable. Se parte desde una tipificacidon de los tipos clinicos del sintoma, donde se ubican el
saber heterogéneo al dispositivo y donde podemos ubicar las teorizaciones acerca de los llamados
sintomas actuales. Se continda pasando por una particularizacidn via el discurso del analizante a
partir de la regla fundamental, que historiza el sintoma a partir de los dichos y permite ubicar el
padecimiento subjetivo para el sujeto mismo dando la posibilidad de abordarlo en transferencia.
Finalmente se apunta como tercer momento al registro de la singularizacion via el acto analitico,
gue opera sobre la dimensién causal del sintoma mas allad del saber referencial preestablecido,
apuntando a la posiciéon dividida del sujeto en relacién al deseo, al goce y al Otro. El sintoma como
tal, entonces, no es sin la funcidn del analista. Cabe recordar que la descripcion anterior se ubica
en el orden de una légica del proceso analitico, no de sucesivos momentos cronolégicos y
normativos.

Por otra parte, el uso de las categorias de sociedades disciplinarias, sociedades de
control y dispositivos, permiten plantear el interrogante de qué lugar ocupa el psicoanalisis como
practica dentro de estas dinamicas, y de qué manera puede evitar homologarse al discurso
hegemodnico. De esta manera, pueden existir dos riesgos de declinacidon hacia esas ldgicas
hegemodnicas: por una parte, el dispositivo analitico, como una teoria y una practica sociales, asi
como los analistas que conducen la cura, pueden correr el riesgo de operar como un dispositivo
disciplinario del cuerpo, del deseo o la sexualidad normales acordes a un modelo o patrén
jerarquizantes, que se intenta internalizar en los sujetos, con objetivos especificos. Por otro lado,
como segundo riesgo posible, el psicoanalisis puede hacer serie con los dispositivos de control o
de seguridad, si se encarga ya no de producir un sujeto normal de acuerdo a una norma
disciplinaria, sino de operar a partir de los juegos de normalidades diferenciales y esperables
(Foucault, 2006) respecto de los sintomas que se pueden presentar en la clinica, buscando
prevenir, en la medida de lo posible y a partir de una concepcidn estadistica, el fendmeno del
padecimiento subjetivo; disponiendo para ello los elementos de la realidad y haciéndolos jugar
unos con otros, con el objetivo de individualizar y minimizar el sintoma, favoreciendo la
integracidon del sujeto a los engranajes del sistema hegemadnico sin mayores dificultades, pero
diluyendo asi la diferencia subjetiva que se articula al lazo social.

Una argumentacion interesante en referencia al emplazamiento del dispositivo
analitico por fuera de estas légicas hegemdnicas, en contraposiciéon a los dos posibles riesgos
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planteados anteriormente, se encuentra en la articulacion de Mascheroni (2016) a partir de la
nocién agambeneana de dispositivo sacrificial y el contra-dispositivo de la profanacion,
desarrollado en parrafos precedentes. Esta autora, considerando que el sujeto con el que opera el
psicoandlisis se caracteriza por el rechazo a todo-saber y por producir un amarre al ser ante la falta
de identidad, sostiene que:

si sufre, sufre porque cree en el ser, al que se identifica con fijeza, velando la falla
estructural del campo significante calculdandola toda sobre si o sobre el semejante. El
psicoanalisis interviene cuando un parlétre (hablanser) sufre en exceso por dichos que lo
determinan y que desconoce. (Mascheroni, 2016, p 3)

Esto se articula al hecho de que los procesos de subjetivacién que producen los distintos
dispositivos, tienen efectos de identidad y sujecion al ser, reforzando la ontologizacién y el control
del sujeto, de acuerdo a los diversos entramados de valores, ideales e imperativos, produciendo
las distintas formas de padecer subjetivo a partir de la hipdtesis de un ser fallado de acuerdo a
esos mismos valores, ideales e imperativos.

El sujeto divido, entramado en los dispositivos hegemdnicos de saber-poder, sacrifica la
elaboracion del saber que la falla estructural del orden del significante como causa permite,
reforzando la idea de un Otro (A) sin barrar. En términos de la autora

Si se padece de un ser es porque se lo considera lo mds propio, olvidando su
origen de dicho; se aliena al significante y se separa —en términos agambeneanos- de la
elaboracion de saber, quedando indisponible para el parlétre en tanto cede el saber
sacrificialmente a Otro sin barrar, dejando olvidado que “eso habla”. (Mascheroni, 2016, p.
7)

El psicoanalisis como practica, se presentaria en este escenario como un contra-dispositivo
de profanacion, buscando devolver al uso comdn, lo que fue sacrificialmente separado a través de
los dispositivos. Lo que se buscaria devolver a este uso comun es el saber rechazado, saber
inconsciente, no sabido, producto de la elaboracidn en un andlisis, que permita una articulacidn
con la verdad:

Trabajar con el Otro de aquello de lo se padece restablece el balance en Ia
economia politica significante, y revierte el discurso del que se presenta padeciendo de la
creencia en un ser fallado. Al quedar revelado y operando como causa el S(4) se produce
la articulacién posible entre el saber y la verdad que habian quedado separados.
(Mascheroni, 2016, p. 8)

A manera de recapitulacion y conclusién, este trabajo partio de algunas
puntualizaciones de los efectos producidos a partir del cambio de predominancia de las ldgicas
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disciplinarias a las légicas de control y seguridad en las sociedades actuales, la nocidn compleja de
dispositivo como red de saber-poder y la consolidacién del discurso capitalista.

Por otra parte, se sefald la limitacién del orden discursivo como productor de
subjetividades, a partir de la idea del sujeto del psicoanalisis como no pudiéndose reducir por
completo a las formas de gobierno, sino funcionando como resto de esa operatoria, si bien es
profundamente condicionante aquella instancia, a tal punto que no es posible pensar un sujeto del
inconsciente desligado de sus condiciones sociohistéricas de produccién, por mas que sdlo se
cuente alli como falta.

Paralelamente, se articuld6 el valor politico del sintoma con las formas
hegemodnicas de los discursos, dispositivos y saberes; valor cambiante de acuerdo a las mutaciones
sociohistéricas y politicas. De la elaboracién de saber acerca de las distintas formas que toma el
padecer subjetivo en la época actual, la praxis analitica viene a agujerear la posibilidad de
establecer un catdlogo objetivo y pretendidamente universal para todos los sujetos, a partir de
considerar que la clinica psicoanalitica no es sin el psicoanalista en transferencia, su acto y su
deseo, donde necesariamente introduce modificaciones de los elementos en juego. El sintoma con
el que se opera en la clinica analitica, podria decirse, no es todo el padecer estructural de la
cultura que se presenta en la demanda de analisis. Este padecer requiere de transformaciones
dentro del dispositivo para su abordaje, que actualmente se enfrenta con complejidades para
producir una subjetivacién del sintoma que permita la entrada en el discurso analitico, debido a
las fuertes hipdtesis deterministas de corte biologicistas e individualistas del padecer, o de la
reduccion del sujeto a los efectos pasivos de las practicas de gobierno y los procesos de
produccién de subjetividad.

Finalmente, se reflexiond acerca del lugar del psicoandlisis dentro del campo de
los dispositivos de saber-poder que se entraman en la vida social. Si los dispositivos producen
subjetividades ddéciles para gobernar y ser controladas, promoviendo formas de ser e identidades
a los cuales los sujetos adhieren, la practica del psicoanalisis puede ofrecerse como contra-
dispositivo, revalorizando lo profano, lo que falta y falla, lo que no hace serie, el resto, la divisién
del sujeto, permitiendo una elaboracidn de saber sobre su sintoma, y el valor de verdad que éste
porta.

No obstante, a manera de critica, este desarrollo anterior no estuvo centrado en
todas las caracteristicas y dindmicas de las sociedades disciplinarias y de control, asi como no se
exploraron pormenorizadamente los dispositivos de sexualidad, de racialidad, de cuerpos,
tecnoldgicos y biopoliticos, etc. Resta, para futuros desarrollos, las incidencias particulares de
distintos dispositivos a nivel del padecer, del sintoma, del deseo, el cuerpo, la verdad y el saber. Si
no hay realidad pre-discursiva, y si cada realidad se funda y define con un discurso (Lacan, 1972-
1973), los diversos padeceres, sintomas, y los dispositivos y practicas que esos discursos sostienen,
cambian y se particularizan con efectos diferentes.
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Asimismo, resta una mirada critica al propio desarrollo de este texto, referido a la
perspectiva de la utilizacién de categorias fuertemente occidentales y eurocentradas, que toman
como universal, realidades que son particulares de lugares geograficos especificos, articulados a
una historia de hegemonias y subalternidades de poder y epistemoldgicas, dificultando el analisis
de realidades sociales diferentes de las que partieron los conceptos desarrollados anteriormente.
¢Qué particularidades toman las ldgicas de control y disciplinar en paises como la Argentina, con
su realidad cultural particular?; ¢élos dispositivos que circulan y sustentan la produccién de
subjetividad son los mismos en todos los sectores sociales?; ¢desde donde habla el discurso
psicoanalitico?; épara quién habla?; éa qué sujeto sufriente toma en cuenta y desde qué
posicion?; ¢qué o quién deja por fuera de sus teorizaciones? Cuestiones varias que entran dentro
de la vertiente de un andlisis de veridiccion como aquella historizacion de las condiciones de
posibilidad de produccidn de la verdad de un discurso especifico; condiciones coextensivas a esa
verdad misma y no meramente exteriores, de las que el discurso analitico no estad exento (Ayouch,
2015).
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