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Analisis modal de los términos fyche y automaton en psicoanalisis
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Resumen

El objeto de estudio de este articulo es el analisis de la repeticion que realiza Jacques Lacan en su Seminario
Los cuatro conceptos fundamentales del psicoandlisis. En concreto, reconsidera los términos aristotélicos
tvehe y automaton en funcion de algunas definiciones de la contingencia, operador modal que no es sinonimo
de azar. El estatuto de la contingencia ya ha sido precisado por mniltiples antecedentes en el ambito del
psicoanalisis: Milner, Chiesa v Ménard. Nuestra hipotesis es que la aplicacion de una lectura modal a los
términos fyche y automaton favorece a resolver distintos obstaculos, en el campo actual del psicoanalisis
lacaniano, respecto del concepto fundamental de la repeticion y la definicion de lo real como imposible.
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Abstract

The subject matter of this article is Jacques Lacan's analysis of repetition m his Semar The Four
Fundamental Concepts of Psychoanalysis. In particular, he reassesses the Aristotelian terms tveche and
automaton in the light of some definitions of contingency, a modal operator which is not synonymous with
chance. The status of contingency has already been clarified by multiple precedents m the field of
psychoanalysis: Milner, Chiesa, and Menard. Our hypothesis 1s that the implementation of a modal reading of
the terms #yche and awuromaton helps to overcome various obstacles, in the current field of Lacanman
psychoanalysis, concerning the fundamental concept of repetition and the definition of the real as impossible.
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Introduccion

En un psicoanalisis, la asociacion libre pone en evidencia la necesidad de la repeticion —la introduccion del
hablanser en la estructura del automatismo significante, la puesta en acto del inconsciente— y, también, en
ciertos puntos de falla, de la contingencia. A lo que apuntamos es que las funciones tyche y automaton, que
Lacan recupera de la Fisica de Aristoteles (2001) y que seran presentadas en el primer punto del articulo,
admiten en psicoanalisis una lectura formal sobre la base de la logica modal. Entonces, el objetivo general de
este articulo es hacer un examen de la contingencia en psicoanalisis para ubicar, a partir de los estatutos tyvche

y automaton, algunas ilaciones sobre el concepto de repeticion.
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La nocion de contingencia ya ha sido planteada en psicoanalisis por algunos autores, entre los cuales destacan
Jean-Claude Milner (1995), Lorenzo Chiesa (2010) y Monique David-Ménard (2020). Estos avances seran
expuestos en la segunda seccion para llevar a cabo, en el ultimo apartado, la reconsideracion, a partir de
algunas precisiones modales, de las nociones tyche y automaton tal como se presentan en el estado actual del
psicoanalisis lacaniano. Por ejemplo, se justificara por queé es un error asociar lo tiquico a un suceso azaroso
imposible de ser integrado en el discurso. O que la formalizacion de la repeticion, en Lacan, no esta al servicio
de abrir sentido, lo cual supondria una neurotizacion del tratamiento de cada vez mas comun; su funcion de
automatismo es delimitar la finitud del sujeto o tema en un caso. En este sentido, nuestra hipotesis es que la
diferenciacion entre el azar vy la contingencia en la teoria psicoanalitica es indispensable para recuperar lo mas
elemental del analisis lacaniano de la repeticion.

Elmarco teorico donde se funda esta hipotesis es el campo de la determinacion inconsciente, también conocido
como causacion del sujeto. El articulo revisara los conceptos psicoanaliticos puestos en juego —tyche,
automaton, automatismo de repeticion, real— como nociones causales. Esto no quiere decir que se reduzcan
dichas figuras a ser parte de una teoria causal, la cual existe notablemente en Lacan y atraviesa toda su
ensenanza. Nos referimos a que una lectura de estas figuras como nociones causales, por lo que hace a la
determinacion inconsciente, es el germen que permite albergar estos conceptos bajo un mismo objeto: el

analisis del concepto de repeticion en el psicoanalisis lacaniano.

El fracaso de la repeticion. Tyche y automaton

La filosofia siempre trato de resolver el enigma del movimiento o el cambio. En el pensamiento clasico pueden
diferenciarse dos lineas principales: concebir el movimiento como una cualidad de la sustancia a partir de la
cual se origina lo existente, o bien postularlo como la manifestacion de un principio inteligible constitutivo de
la realidad. Anstoteles supero esta dualidad al dejar de estudiar inicamente la naturaleza de los entes e
interesarse en sus procesos de constitucion. Su metafisica sostiene que una cosa “llega a ser” partiendo de «lo
que es» inicialmente; que una cosa proviene de lo que ella es en potencia, y no en acto. En funcion de esto, el
estagirita fundamento el tiempo en su Fisica (Aristoteles, 2001) con cuatro causas no suficientes —material,
formal, eficiente y final—, formulando asi la primera teoria de las causas (aitiai, “ser responsable de™) que
inciden en los movimientos naturales.

En este mismo libro, Aristoteles (2001) mtrodujo la fyche (suerte o fortuna) y el automaton (azar o casualidad)
como dos “causas accidentales e indeterminadas” (p. 33). Estas dos figuras quedan por fuera de las cuatro
causas naturales porque son concurrencias que no ocurren siempre y que, por lo tanto, escapan a la regularidad

y sus principios (arche). De todos modos, la tesis principal que nos interesa es que estas causas accidentales
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estan subordinadas tanto a la mteligencia como a la naturaleza (Marino, en Aristoteles, 2001, p. LX).
Aristoteles establece, entonces, un orden ontologico del siguiente modo: “puesto que nada accidental es
anterior a lo que es en si, es obvio que tampoco la causa accidental es anterior a la causa en si” (p. 39).
Aristoteles (2001) define el automaton recuiriendo a la expresion “en vano” (mateén) (p. 38), la cual designa
algo mntil sin logro ni efecto, algo que no cumple la causa final a la que esta dispuesta por naturaleza. Ocurre
por accidente y esta al margen de la conciencia, que no es la inteligencia, por lo que se suele relacionar con
procesos naturales no intencionales. El ejemplo que ofrece el estagirita es el de la lluvia, que no cae para
arruinar una cosecha de trigo o mundar ningin poblado. Son consecuencias mcidentales a las causas propias
del orden cosmico y que solo son posibles por los nexos causales de la naturaleza. La lluvia cae sin perseguir
esa finalidad, por automaton. En cualquier caso, la etimologia de auromaton no es la misma que mdten.
Automaton proviene de auto- (a010-) (por si mismo) y -maton (-patog) (dispuesto), y refiere a aquello que se
mueve por sisolo!.

Para mostrar los efectos de la trvehe, Aristoteles (2001) da el ejemplo de un acreedor que se encuentra, por
casualidad, con un deudor que esta recibiendo una suma de dinero con la que podra pagar su deuda. El acreedor
recupera su dinero por fortuna, pero, a diferencia del automaton, requiere del pensamiento porque su persona
se encuentra implicada en la serie que produce un cambio en su devenir. Lo que nos interesa destacar es que
la tyche se define como el encuentro entre dos cadenas causales, cada una con sus causas particulares, sin que
la concatenacion tenga una causa determinada, porque aunque se puedan considerar como un fin, no se
considero de hecho: la primera cadena es el recibo de dinero por parte del deudor y, la segunda, que el acreedor
se encuentra en ese lugar con otro proposito. Puesto que las causas de tal indole son indeterminadas, de la
suerte se dice que puede ser “buena suerte” o “mala suerte” (p. 37).

De todos modos, la lectura que hace Lacan (1964) de estos operadores es sesgada. Vincula el automaton a la
red de significantes y la rvehe al encuentro con lo real como umposible, en tanto que no puede ser aprehendido.
Es decir, la segunda esta mas alla de la primera porque no produce un retorno o una insistencia, movimiento
que definio Freud con su principio del placer y que en este espacio denominamos el fracaso o malogro de la
repeticion. Con esta diferenciacion en el campo de la determinacion mconsciente, Lacan permite pensar que
lo real no es un accidente caprichoso o fortuito en los sucesos de un hablanteser y que tendria que taponarse
por la homeostasis del principio del placer, smo un punto logico estructural que fundamenta el automatismo
de repeticion y sus leyes causales —leyes que, mas adelante, postularemos que son contingentes—. En
definitiva, lo tiquico (#ychikos) nos permite sostener que el automatismo de repeticion que constituye el sujeto

puede cambiar a partir de un encuentro: “Lo que se repite, en efecto, es siempre algo que se produce” (Lacan,

1Fijese que de dicha raiz deriva el vocablo con el que Lacan designa a la maquina que formaliza la repeticion: el automatismo de repeticion.
Este artefacto viene al lugar de la pulsion de muerte en Freud y no es reducible a la compulsion a la repeticion (Eidelsztein, 2018). El
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2016 [1964], p. 62). La radicalidad de esta conjetura reside en sus consecuencias respecto a la definicion del
trauma.

Lacan (1964) recupera en este capitulo, de la Traumdeutung de Freud, el suefio ejemplar de un padre donde
su hijo esta ardiendo. Argumenta que la tryehe no es el encuentro con el ruido o el resplandor del cirio que da
fe de que no sonamos, ni el auromaton el fantasma mediante el cual uno no quiere saber nada de eso que
determima el sujeto, la muerte del nifio. En este sentido, la necesidad de la contingencia, a partir del analisis
de estas funciones presentadas, nos ayudara a fundamentar “como la transferencia puede llevarnos al meollo
de la repeticion” (Lacan, 2016 [1964], p. 77) y procurar ahi un movimiento. Hay que tener en cuenta que, a
diferencia de Aristoteles, Lacan postula que el inconsciente esta puesto, por la repeticion, en acto, sin la
determmacion de un ser en potencia. Es decir, el inconsciente estructurado como un lenguaje es inmanente y
no eterno, una diferencia que se recuperara al final del articulo a partir de considerar la contingencia en el
significante. Empero, antes de realizar esta lectura modal de los térmmos tvche y automaton, es preciso

recuperar algunas definiciones de la contingencia que ya han sido realizadas en el ambito del psicoanalisis.

La necesidad de la contingencia. Antecedentes

Nuestra interpretacion modal de los estatutos aristotélicos fyche y automaton en la estructura del campo
psicoanalitico se mspira en el trabajo de Lorenzo Chiesa Hyperstructuralism's Necessity of Contingency
(2010). Este propone recuperar el concepto de contingencia, como lo trabajan Quentin Meillassoux (2015) v
Jean-Claude Milner (1995), para examinar la emergencia de la estructura y la revocacion del principio de
causalidad en el psicoanalisis lacaniano. Al final del articulo, Chiesa (2010) propone escuetamente que la
operacion que hace Lacan sobre las figuras ryche y automaton puede fundamentarse en la modalidad de la
contingencia. Se trata de un movimiento de emparejamiento que no esta en Lacan, aunque este haya
desplegado la logica modal respecto de otras conjeturas. A este estado de la cuestion es pertinente agregar el
analisis de la contingencia que realiza Monique David-Ménard (2020).

Lorenzo Chiesa (2010) sostiene que rvche y automaton refieren a la diferencia entre la contingencia absoluta
—ontologica— y la contingencia empirica —un chance, el azar—, respectivamente. Subraya el resurgimiento
del interés por la cuestion de la necesidad y la contingencia, por un lado, en la busqueda de la ciencia cognitiva
para explicar por medios probabilisticos la mente humana, que define como una aglomeracion de soluciones
que evoluciona; por otro lado, en la filosofia continental, donde postestructuralistas como Agamben o Zizek
también reconocen la importancia de una discusion critica acerca de estas nociones. Ahora bien, ambos
planteamientos —sea el cognitivismo con su negacion de la subjetividad, sea el postestructuralismo con su

desconfianza por la ciencia galileana— parecen msuficientes para abordar nuestro objeto. Si Lacan apunta en

22



REVISTA PATHOS - DOSSIER
VOL. 6 - NOVIEMBRE 2024 ISSN: 2313 - 93920 Pp. 19-28

Fecha de recepcion: 22/06/2024 Fecha de aceptacion: 30/09/2024
La ciencia y la verdad que la originalidad del psicoanalisis en el campo de las ciencias es que su “causa
material es propiamente la forma de incidencia del significante” (Lacan, 2018 [1966], p. 831), y agregaimos a
esto la proposicion que toda ciencia que funciona con base en la contingencia empirica, el azar, cae en un
sofisma’, lo que necesitamos demostrar es como la causa material significante se sostiene en una contingencia
absoluta que debe ser claramente separada de la contingencia empirica.

Chiesa asocia fyche a la mrupcion incondicional de lo real en la estructura simbolica y auromaton a la logica
significante arbitraria y covariante. Piénsese como la diferencia que hay entre un conjunto abierto, sin
extremos, y un conjunto cerrado, con extremos. De esta forma, se busca evidenciar que un conjunto cerrado
como es el automatismo significante, con sus chances probabilisticas, es posible, aunque la estructura del
lenguaje no pueda ser completa, no pueda ser toda. En otras palabras, lo posible esta gobernado por la
contingencia, y no por la probabilidad, por lo que Chiesa no duda en afirmar que “there is (...) no distinction
between necessity and contmgency (...); that 1s to say, the —non-discursive and discursive— universe 1s a-
causal” (no hay diferencia entre la necesidad y la contingencia; lo que es lo mismo, el universo —no-
discursivo y discursivo— es a-causal) (Chiesa, 2010, p. 176). Con todo, se advierte que esta revocacion del
principio de causalidad no debe referir a un caos®. En suma, se infiere que la contingencia, en psicoanalisis,
no remite al azar de los sucesos que se inscriben en el inconsciente; es una funcion ontologica por lo que hace
al campo de la determinacion inconsciente que refiere a la emergencia o creacion del Otro (A), funcion que
se va a escudrifiar en el siguiente capitulo.

Milner plantea, a partir de Koyre y Popper, que solo hay ciencia de lo contingente. Es destacable que haya
trabajado este tema en psicoanalisis con anterioridad a su resurgimiento en la filosofia contemporanea. En este
marco, sostiene que “el sujeto sobre el que opera el psicoanalisis, siendo un correlato de la ciencia moderna,
es un correlato de lo contingente™ (Milner, 1995, p. 64). Ahora bien, el psicoanalisis se distingue de la ciencia
porque, esta tltuna, después de fijar la lefra o las leyes, solo permite la necesidad e unpone el olvido de la
contingencia que la autorizo. Es en este sentido que la ciencia forcluiria, no el sujeto, sino la verdad. La
subversion del sujeto por parte de Lacan reside en que, para el psicoanalisis, a diferencia de la ciencia, las
leyes significantes permiten teorizar la constitucion de lo real como imposible, en tanto que son contingentes.
De esta forma, Freud operd el “regreso de la verdad al campo de la ciencia” (Lacan, 2018 [1966], p. 760),
introduciendo asi la problematica del sujeto en la ciencia galileana. En resumen, la formalizacion del
psicoanalisis pasa por la posibilidad de matematizar proposiciones contingentes.

Por ultimo, destacar también la distincion que realiza Monique David-Ménard entre el azar y la contingencia

en su analisis de los conceptos psicoanaliticos de repeticion y transferencia. Dicho examen lo concreta en E/

2Esta idea se extrae de Quentin Meillassoux, quien en su articulo Potencialidad y virtualidad (2018) afirma que el azar no cuestiona, sino que,
por el contrario, supone una fijeza metafisica en el devenir. El razonamiento, el cual se apoya en la paradoja de Russell, es el siguiente:
aplicar un razonamiento probabilistico a un fenomeno particular es un sofisma porque representa un conjunto de casos posibles e iguales
ante el destino. Si seguimos la teoria de conjuntos, no hay forma de construir un conjunto o universo de casos posibles dentro del cual pueda
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elogio del azar en la vida sexual (2020), un titulo comercial pero poco afortunado, ya que no habla del azar
ni de la vida sexual, simo de la contingencia y el inconsciente. La autora ubica de queé forma aparece el caracter
modal de la necesidad en los sintomas que obstaculizan la existencia de quien llega con una demanda de
analisis, asi como en la determinacion de nuestros placeres, displaceres y angustias. A partir de aqui, define
la transferencia como la introduccion de factores contingentes, un espacio que combina lo necesario de la
repeticion del conflicto insostenible con la contingencia como palanca de transformacion. No vamos a
introducir los fundamentos de estas proposiciones, pero nos interesa destacar algunos elementos clave que
ayundaran a nuestra argumentacion.

Con esta diferenciacion entre el azar y la contmgencia, podemos sostener que “hay una disimetria esencial
entre el lugar del analizante y el del analista, que permite que lo contingente actiie sobre lo necesario” (Ménard,
2020, p. 36). Esto remite a lo que Lacan llama deseo del analista, la radicalizacion por parte del analista de la
repeticion, brindando asi un retorno distinto al habituado a los sintomas que condensan lo necesario. Entonces,
Meénard asocia la contingencia a una iniciativa del analista. S1 el azar remite al opuesto de la determinacion,
la contingencia alude a una ocasion encontrada en el espacio de la transferencia. Esto es, un encuentro o
concatenacion entre dos series causales distintas, tal como Aristoteles ya lo planted. Recuérdese su definicion
de lo tiquico como el encuentro entre dos series causales, cada una con su legalidad particular, sin que la
concatenacion tenga una finalidad o razon determinada —el ejemplo del deudor y el acreedor—.

Hacia el final del libro, Ménard (2020) da razones mas detalladas de por qué la figura indicada por lo que hace
a la repeticion es la contingencia y no el azar: porque con contingencia Lacan alude a la logica de las
modalidades, porque el azar esta ligado a una concepcion finalista de la causa que no se ajusta a la repeticion
en transferencia y, finalmente, porque la contingencia permite caracterizar lo que es mteligible sm ser
concebido de manera determinista, al contrario del azar, que tiene sus leyes probabilisticas. Nuestro analisis
de la repeticion, que se desarrollara a contmuacion, no propone un lugar mas privilegiado a un estatuto que
otro, si no ubicar a qué refiere cada uno. Ahora bien, compartimos la idea de que esta distincion conceptual
es fundamental para no caer en algunos impasses tipicos en nuestro campo, por ejemplo, acerca de la finitud

del sujeto y el Otro (A) o, simplemente, lo que denominamos un caso.

Analisis modal de la repeticion

Es sabido que los términos azar y aleatoriedad remiten a una misma etimologia: a/ea, en latin, que significa
juego de dados y proviene de la palabra arabe azar (az-zahr). Lacan en El Seminario sobre La carta robada,
escribe: “la pasion del jugador no es otra sino esa pregunta dirigida al significante, figurada por el avtopatov

del azar. ;Que eres, figura del dado que hago girar en tu encuentro (TVyn) con mi fortuna?” (Lacan, 2018

L . L] L L] . L] L L] L L L] L] L L L] L L e * L . L . L . L

tener lugar este calculo numérico o probabilistico, ya que los infinitos constituyen una multiplicidad imposible de cerrar, en tanto que para
cualquier conjunto existe indefinidamente uno de cardinalidad mayor, el conjunto de todos sus subconjuntos. Un clasico ejemplo de este
24

sofisma es el cartel “prohibido fijar carteles”.

3Que las leyes puedan modificarse sin principio o razén no implica, matematicamente, que se modifiquen frecuentemente o de modo
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[1966], p. 49). Notese que, a diferencia de lo que suele sostenerse, es el automaton que refiere al azar, mientras
que la ryche remite al encuentro. Por azar entendemos el célculo de chances inherente a todo juego de dados
o en el propio fort-da —recreacion perpetua de la presencia y la ausencia en el campo del significante—. El
azar produce una clausura inalterable del niunero de posibles. Por ejemplo, un dado, tiene seis chances. En
cambio, el término contingencia (contingere) remite a cuando un suceso escapa a lo posible. Algo que es capaz
de no ser o que pudo no haber sido, o que pudo haber sido ofra cosa.

La logica modal, igual que los dos estatutos causales con los que Lacan expone el concepto de repeticion,
también tiene origen en la obra de Aristoteles. El estagirita define la contingencia como lo que puede por igual
ser yno ser. Es decir, el compuesto de no-mmposible y no-necesario: lo admisible (endechomenon) (Aristoteles,
1995). La contrapone a lo necesario y es dificil diferenciarla de lo posible, aunque de forma abusiva haga
mutuamente convertibles lo posible y lo necesario. En la Fisica (Aristoteles, 2001), respecto a las causas, la
necesidad remute tanto a la causa material como a la final. Lacan (1973/1974), quien no sigue la logica
aristotélica, pero tampoco el sistema modal formal mas recurrente en la actualidad —el sistema K, nombrado
asi en honor a Saul Kripke, o su actualizacion S5—, también tiene su definicion propia de la necesidad —no
cesa de escribirse— y de la contingencia —cesa de no escribirse—. En este articulo no tienen cabida estas
conjeturas que remiten a la escritura, letras que en ciencia operan vacias de sentido, y que nos harian indagar
la afirmacion de Milner que la formalizacion del psicoanalisis pasa por la posibilidad de matematizar
proposiciones contingentes.

En cualquier caso, hay otras referencias lacamanas a la contingencia que si que nos atanien. En E/ saber del
psicoanalista afirma que “‘et a revenir du Pas-Toutes, qui est en somme rien d'autre que l'expression de /a
contingence” (el no-todas, no es otra cosa que la expresion de la contingencia] (Lacan, 1971/1972, s. p.). Un
afio mas tarde, en el Seminario Aun, sostiene:

Ningun significante se produce como eterno.
Sin duda Saussure hubiese podido intentar formularlo: en vez de calificarlo de arbitrario hubiera sido
mejor presentar el significante bajo la categoria de lo contingente. El significante repudia la categoria
de lo eterno, y empero, smgularmente, es por si mismo. (Lacan, 1981 [1972/1973], p. 53)

Otra vez nos encontramos con la diferencia entre la contingencia y el azar o arbifrariedad. La contingencia es

una arbitrariedad mas fundamental que la inmotivacion a la que remite el azar, la relacion no necesaria entre
el significado y el significante. La contingencia, por lo que hace a la determinacion inconsciente, es el estatuto

que permite sostener racionalmente la estructura del Otro (A) y la recodificacion de sus elementos, es decir,

desenfrenado. La estabilidad de las leyes no depende de su necesidad. Cf. “El problema de Hume” (Meillassoux, 2015, p. 133).
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la covarianza del significante con la que leemos un caso. jPuede la arbitrariedad del significante derivarse de
la contingencia?*

Que la estructura del campo analitico se sostenga sobre la logica del no-todo no implica que no sea posible
cerrar un sentido en un caso particular, la funcion de la escansion, o que todo punto de llegada en un analisis
sea el neurotizante “todo no se puede”. Esto implica que dicha logica de la incompletud se ponga al servicio
de sustentar el automaton o automatismo de repeticion. A saber, que la fyche ya no sea considerada una
concurrencia, smo la razon de la legalidad causal con la que se interpreta un caso. Es decir, la posibilidad de
sostener logicamente la mmanencia del significante, una existencia que no es etema, pero que, sin embargo,
es por si misma. Esta necesidad de la contingencia es la subversion lacaniana de la logica aristotélica, la cual
implica la posibilidad de una emergencia que surge del encuentro entre dos cadenas causales distintas y que
no se encontraba en potencia. Tampoco tiene cabida en este escrito, pero podriamos plantear si esta
emergencia o surguniento es realmente lo que Lacan busca delimitar, en varios momentos de su obra, con la
dificil figura de la creacion ex nihilo.

El objeto sigue siendo el fracaso de la repeticion que ha sido delimitado o, lo que es lo mismo, “la antinomia
de la razon” (Lacan, 2016 [1964], p. 145): que el psicoanalisis, al separar el enunciado de la enunciacion,
cierra dos cadenas distintas, pero que se encuentran, como intento demostrar Lacan mediante su grafo. Es
decir, que el automatismo de repeticion que se sostiene en el Otro (A) no es eterno, ni por si mismo, sino
inmanente. Es por esto que Lacan msiste en varios de sus semmarios en el hecho de que hay escansion porque
en las leyes significantes no hay principio de identidad. Por lo tanto, en esta logica, no solamente es que lo
tiquico no remita al hecho azaroso; tampoco seria pertinente referir el auromaron al inconsciente como retorno
de lo reprimido y la tyche a la pulsion como compulsion de repeticion. Son dos estatutos logicos que buscan
dar una explicacion racional de la inmanencia de la determinacion inconsciente del hablanser, es decir, las
asoclaciones del analizante que conforman el caso. Por esto, Lacan afirma que «este esbozo que hoy he hecho
de la tyche sera esencial para volver a establecer de manera correcta cual es el deber del analista en la
interpretacion de la transferencia” (Lacan, 2016 [1964], p. 71).

Por ultimo, esta lectura modal de la repeticion también permite reexaminar la definicion de real como
imposible. El azar implica un orden de posibilidades que no puede rebasar cierta medida: el Otro (A). Por
esto, testumoniar la presencia de lo real, la presencia de lo umposible en un orden de posibles, implica una
creacion o invencion que procura el “dire pour autant qu’il se supporte du principe de contradiction” [decir en
cuanto se sustenta en el principio de contradiccion] (Lacan, 1973/1974, p. 59), un principio que convierte en

valor absoluto la contingencia —lo que puede ser y no ser—. Si recuperamos el capitulo de Milner (1995),

4Este interrogante —que en este articulo no se seguird desglosando— también ha sido formulado por Quentin Meillassoux. Cf. Iteracion,
Reiteracion, Repeticion... (Meillassoux, 2022, p. 103).
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ahi se sostiene que la formalizacion del inconsciente y la sexuacion en psicoanalisis implica adherirse al
moderno lema cientifico que la finitud no existe, que el universo es infinito. Ahora bien, en funcion de los
argumentos desarrollados, esta hipotesis debe precisarse con la siguiente afirmacion respecto a S(A) ubicada
en El acto psicoanalitico: 1’ Autre est donc un champ marqué de la méme finitude que le sujet lui-meéme” [el
Otro es, pues, un campo marcado por la misma finitud que el propio sujeto] (Lacan, 1967/1968, p. 92).
Propongo que, por el momento, mterpretemos finitud tal como deberia pensarse el “caso por caso™ en la clinica
psicoanalitica. A saber, que el Sujeto y el Otro o Si y S: —Ila alternancia que hace posible el mconsciente en
acto en la transferencia— se conforman como conjuntos cerrados covariantes, cuyo estatuto es el automaton.

Ahora bien, este automatismo de repeticion debe estar determinado por un mas alla, la ryche, que asegura la

posibilidad del encuentro con un imposible, la contingencia de sus leyes.

Conclusion

En definitiva, una lectura modal de los estatutos aristotélicos rvehe y automaton permite refutar y actualizar
algunas presuposiciones del campo lacaniano actual respecto a la repeticion. Por ejemplo, la asociacion de lo
tiquico a la inscripeion de un suceso accidental o azaroso del hablanser, emparejamiento que provocaria una
erronea asociacion de lo real a un hecho fraumatico. Las consecuencias ultimas de esta confusion
representarian el rechazo de la causacion de la neurosis y su tratamiento en el automatismo de repeticion
fundado en la logica del significante. Nuestra conclusion es que la fyehe, mas que un hecho azaroso, es la
razon de la legalidad causal con la que se interpreta un caso, la forma logica con que Lacan piensa la
emergencia del Otro (A). En otras palabras, si la logica del significante es no-foda, es necesario aceptar que
la finitud del Sujeto y el Otro con la que se emprende un analisis —la mterpretacion de la covarianza que
permite la funcion de la escansion en oposicion a la deriva metonimica— esté sujeta a una contingencia. Esto
es lo que se extrae de la asimilacion del automaton al azar y la tyche a la contingencia. Si no consideramos el
encuentro con lo real (fyehe) una concurrencia, smo la razon de la legalidad causal con la que se interpreta un
sujeto o un caso (auromaton), es pertinente concluir que las leyes que constituyen todo automatismo de
repeticion son contingentes, condicion logica de posibilidad para que el psicoanalisis efectivamente pueda

realizar un movimiento o un cambio en una posicion subjetiva.
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